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Програма вивчення нормативної навчальної дисципліни «Філософія науки» складена професором Полянською В.І. відповідно до освітньо-професійноїпрограми підготовки студентів ступені магістр за спеціальністю

  035 Філологія ( Українська мова і література. Прикладна лінгвістика),  091Біологія (лабораторна діагностика).

Предметом вивчення  навчальної дисципліни є  загальні  закономірності і                      

                     тенденції  наукового пізнання  як   особливої  діяльності  по      

                     виробництву  наукових  знань.

 Міждисциплінарні зв’язки: 
 Внутрішньокафедральні  зв’язки: філософія,  логіка,  теорія  пізнання

                                                          філософія  природознавства, соціологія,

                                                          історія філософії, філософія історії.

 Міжкафедральні  зв’язки:  історія математики, математична логіка, педагогіка, філософія мови. 
                     1.  Мета та завдання навчальної дисципліни

Мета дисципліни сформувати цілісне уявлення про розвиток науки в системі цивілізаційного розвитку; дати уявлення про типи наукової раціональності; виявити перспективи науково-технічного розвитку у світлі діалогу культур; дослідити найважливіші питання філософії науки, взаємозв’язків філософії та науки; ознайомити з основними положеннями найпоширеніших сьогодні філософських методологій науки.

Завдання: навчити професійній філософській оцінці подій наукового  світогляду; навчити професійній соціально-гуманітарній експертизі наукових концепцій; навчити роботі з інформаційними джерелами по курсу; навчити системному підходу в сприйнятті розвитку науки, розвивати навички міждисциплінарного мислення.

Згідно з вимогами освітньо-професійної програми студент оволодіває такими компетентностями:
Загальнопредметні: 
- Критичне ставлення до різних наукових проблем;

- Займати позицію в дискусіях і висловлювати власні думки;

- Оцінювати науково-філософські абстракції, ментальні конструкти, звички, характерні для певного суспільства;

- Оцінювати наукові праці.

Фахові:

- Критичне осмислення проблем філософії науки.

- Володіння найбільш передовими концептуальними та методологічними знаннями в галузі науково-дослідної діяльності. 

- Здатність аналізувати класичні підходи до розуміння змісту науки та найбільш передові філософські концепції науки. 

- Знання нових освітніх та інформаційних технологій, сучасних засобів навчання та використання їх у науково-педагогічному процесі. 

- Знання методики вивчення наукових явищ і процесів, знання принципів і методів збору, систематизації, узагальнення і використання інформації, проведення наукових досліджень за профілем спеціальності. 

- Вироблення самостійного критичного стилю мислення на основі теоретичного знання в галузі філософії та методології науки;

- Застосовування набутих філософсько-методологічних знань в подальшій науковій та викладацькій діяльності.

На вивчення навчальної дисципліни відводиться 90 годин/3 кредити ECTS.

2. Інформаційний обсяг навчальної дисципліни.

Кредит 1. Наука як предмет філософського дослідження.       
Тема 1. Філософія науки: предмет і задачі курсу.

Тема  2. Наукова парадигма як складова філософії науки.  


      Кредит 2. Теоретичний та емпіричний рівні наукового пізнання.

 Тема 3. Позитивізм та його етапи.

 Тема 4. Позанаукові знання в системі філософії науки.

       Кредит 3. Значення фундаментальних та прикладних стратегій   наукового дослідження.
Тема 5.  Філософські засади класифікації наук. 

Тема 1. Філософія науки: предмет і задачі курсу. Багатоманітність форм знання. Наукове і позанаукове знання. Наукове знання як система, його особливості і структура. Класифікація наук і проблема періодизації історії науки. Спадковість, єдність кількісних і якісних змін у розвитку науки.

Наука як соціокультурний феномен. Наука, людина, повсякденність. Наука як відповідь на людські потреби. Етика науки. Філософський портрет вченого. Професійна і соціальна відповідальність вченого.

Тема 2. Наукова парадигма як складова філософії науки.  Поняття наукової парадигми. Аналіз співвідношень між різними теоретичними системами: “науками”, “парадигмами”, “науковими школами”, “науковими напрямами”, “дослідницькими програмами”. Співвідношення періоду нормальної науки та наукової революції у Т. Куна. Сутність наукових революцій. Вiдновлення наукових кадрiв наукової школи, носіїв парадигми. Абстрагування від хронотопностi історичної емпiрiї, стає як діючий метод раціонального єднання нових наукових уявлень з попередніми у несуперечливу систему та формування нової парадигми. Метод iсторизму. “Зростання” наукового знання як наслідування варіацій теорії одного роду. Неусвідомлена саморефлексiя у процесi обґрунтування історією особистих наукових уявлень. Емпірична “фальсифікація” i реальна “відмова” від вже створеної теорії як незалежні події. Поняття “зовнішня” та “внутрішня” історія науки. П. Фейєрабенд про безпідставність ілюзій та про можливість існування “когнiтивно єдиної науки”. Методологічне обґрунтування та раціональне пояснення процесу “поділу” наук. Розмежування наукової і логічної раціональності Ст.Тулміним.
Тема 3. Позитивізм та його етапи. Позитивізм: умови виникнення, предмет дослідження та вихідні ідеї. Теза про звільнення науки від філософії та її сучасне осмислення. Перший позитивізм (О.Конт, Г.Спенсер та ін.). Махізм та емпіріокритицизм (другий позитивізм). Конвенціоналізм А.Пуанкаре. Неопозитивізм (Б.Рассел, Л.Вітгенштейн, “Віденський гурток” та ін.)та аналітична філософія. Наукові принципи: верифікація та фальсифікація. Критичний раціоналізм та фальсифікаціонізм К.Поппера. Методологія науково-дослідницьких програм І. Лакатоса. Вітчизняні представники позитивізму (В.Лесевич, О.Потебня). Прагматизм як філософська течія (Ч.Пірс, У.Джемс, Дж.Дьюі). Ірраціоналістичні, антисцієнтистські, антитехнократичні напрямки у філософії ХХ ст. та їх вплив на формування концепції екологічної, суспільної, культурно-гуманістичної, етичної підпорядкованості і відповідальності науки.

Постмодерністський етап розвитку науки. 

Тема 4. Позанаукові знання в системі філософії науки. 
Поняття позанаукового знання. Герметизм як основа гностицизму. Гностицизм як поза наукове знання. Історичні витоки гностицизму та основні ідеї. Гностицизм та християнство. Гностицизм в середні віки та Новий час. Розенкрейцери, тамплієри, масони.

 Теософія: Блаватська, Реріх, А.Безант, А.Бейлі, А.Кроулі, Д.Андреев.

Кабалла як різновид іудейського гностицизму.

Сакральне знання. Поняття магії. Фрезер, Леві Стросс про природу та походження та історичні форми  магії, Маліновський та Еліаде про природу магічного знання та магії. 

Релігійне знання та його особливості. Знання та віра. Значення віри в пізнавальному процесі. Види віри.

Поняття окультного знання та його історичні витоки.

Містичне знання: Піфагор та Платон – Бьоме та М. Екхарт - Ньютон і Сведенборг. Містичне пізнання в контексті світових релігій. Даосизм,ісіхазм, даосизм,суфізм, дзен буддизм. Містика в східному та західному християнстві..

Паранормальне знання:екстрасенсорика, ясно бачення, уфологія

Тема 5.  Філософські засади класифікації наук. Процеси інтеграції й диференціації сучасного наукового знання. Комплексні наукові дослідження. Особливості методологічного мислення сучасної науки. Чуттєвий рівень пізнання, його форми та особливості. Відчуття, сприйняття, уявлення. Раціональний рівень пізнання та його форми. Поняття, судження та умовивід. Розсудок і розум.

Єдність чуттєвого і раціонального в пізнанні. Сенсуалізм та раціоналізм в історії

філософії. Проблема інтуїції та творчої уяви. Співвідношення змістовного та формального у процесі пізнання. Теоретичний та емпіричний рівні наукового пізнання. Форми наукового пізнання: факт, гіпотеза, теорія, закон, концепція. Категорії „абстрактне” і „конкретне” та їх значення для пізнавального процесу.

Проблема істини (істина об’єктивна і суб’єктивна, абсолютна і відносна). Істина як процес. Істина та хибність (помилковість). Імовірнісний та історично мінливий характер істини. Плюралізм у науці та філософії. Істина, оцінка, цінність. Критерії істини. Пізнання і практика. Поняття "практика". Форми і рівні практичної діяльності. Гуманістичний зміст практики та її функції. Різновиди знання: віра, гадка, дискурсивне знання, "софійне" знання (мудрість). Засоби  експериментування та інтелектуальні чинники (інтелектуальні здібності дослідника, його воля, форми і методи, конкретні методики) наукового дослідження, як умови визначення об’єкта і формування нового знання.
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4. Пригожин И. Философия нестабильности // Вопросы философии. 1991. № 6.
5. Современная картина мира. Формирование новой парадигмы. – М., 2001.
6. Капица С.П., Курдюмов С.П., Малинецкий Г.Г. Синергетика и прогнозы будущего. – М., 1997.
7. Гришанов І.В., Поліщук І.Є. Навчально - методичні рекомендації з дисципліни «Філософія та методологія науки» для магістрантів та аспірантів усіх спеціальностей. Частина І, ІІ. Херсон, 2004.

Допоміжна

1. Канке В.А. Основные философские направления и концепции науки: итоги ХХ столетия. – М., 2000.

2. Проблемы методологии постнекласической науки. -  М., 1992.

3. Поппер К. Р. Логика и рост научного знания. – М., 1983.

4. Поппер К. Р. Объективное знание. Эволюционный подход. – М., 2002.

5. Поппер К. Р. Открытое общество и его враги. – М., 1996.
6. Мамардашвили М.К. Стрела познания (набросок естественнонаучной гносеологии). М., 1977.

7. Риккерт Г. Наука о природе и наука о культуре -  М., 1998.

8. Философия естествознания: ретроспективный взгляд. – М., 2000.

9. История и философия науки / под ред. А.С. Мамзина. – СПб, 2008. Гл.5.

 Інформаційні ресурси
1. http://dic.academic.ru/dic.nsf/enc_philosophy/
2. http://www.gumer.info/bogoslov_Buks/Philos/mik_filn/index.php
3. http://works.tarefer.ru/91/100287/index.html
4. http://www.universalinternetlibrary.ru
5. http://ellib.org.ua
6. http://uchebnikfree.com
7. http://psylib.org.ua/books
8. http://psylib.ukrweb.net
9. http://www.gumer.info/
10.http://velikanov.ru/philosophy Історія філософії. Енциклопедія.

     11.http://textbooks.net.ua
12http://darkelly.info/filosofiya
13http://philosophy.allru. Золотая философия

14http://dumka.ho.ua
15http://www.philosophy.ua
16http://irbis-nbuv.gov.ua
17 http://www.uct.kiev.ua 

18http://www.synergetics.org.ua
19http://elenakosilova.narod.ru  

20http://www.сhitalca.html 
21http://www.iddf.ru.

22http://www.philosophy.ru
23http://www.epistemelinks.com
24http://www.rsl.ru
4.       Форма підсумкового  контролю успішності навчання :  іспит

     5.       Засоби діагностики успішності навчання. 

 Основними засобами діагностики успішності навчання з дисципліни являються: кр , опитування на практичних заняттях, комплекти тестових завдань для проведення поточного контролю з кожної теми, комплекти завдань для семінарських занять, творчо-пошукові індивідуальні завдання до кожної теми, завдання для самостійної роботи, теми рефератів, тестування. 
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1. Опис навчальної дисципліни

	
Найменування показників 
	Галузь знань, напрям підготовки, освітньо-кваліфікаційний рівень
	Характеристика навчальної дисципліни

	
	
	денна форма навчання

	Кількість кредитів – 3
	Галузь знань :   03 Гуманітарні науки

Галузь знань: 09 Біологія
	Нормативна

	Індивідуальне науково-дослідне завдання – тести, реферати, перевірка першоджерел, доповіді, творче завдання.
	Найменування спеціальності

035 Філологія (Українська мова і література)

035 Філологія (Прикладна лінгвістика)

091Біологія (лабораторна діагностика)
	Рік підготовки

	
	
	1-й
	1-й

	
	
	Семестр

	Загальна кількість годин – 90
	
	І-й
	І-й

	
	
	

	Тижневих годин для денної форми навчання:

аудиторних 

самостійної роботи студента 
	Освітньо-кваліфікаційний рівень:

магістр


	Лекцій

	
	
	

	
	
	12 год.
	

	
	
	Семінарських

	
	
	8год.
	

	
	
	Самостійна робота

	
	
	70год.
	

	
	
	Вид контролю: 

	
	
	іспит


Примітка.

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної і індивідуальної роботи становить (%):     для денної форми навчання –  20/ 70 (22% 78% )

         Мета та завдання навчальної дисципліни

Мета дисципліни сформувати цілісне уявлення про розвиток науки в системі цивілізаційного розвитку; дати уявлення про типи наукової раціональності; виявити перспективи науково-технічного розвитку у світлі діалогу культур; дослідити найважливіші питання філософії науки, взаємозв’язків філософії та науки; ознайомити з основними положеннями найпоширеніших сьогодні філософських методологій науки.

Завдання: навчити професійній філософській оцінці подій наукового  світогляду; навчити професійній соціально-гуманітарній експертизі наукових концепцій; навчити роботі з інформаційними джерелами по курсу; навчити системному підходу в сприйнятті розвитку науки, розвивати навички міждисциплінарного мислення.

Згідно з вимогами освітньо-професійної програми студент оволодіває такими компетентностями:
Загальнопредметні: 
- Критичне ставлення до різних наукових проблем;

- Займати позицію в дискусіях і висловлювати власні думки;

- Оцінювати науково-філософські абстракції, ментальні конструкти, звички, характерні для певного суспільства;

- Оцінювати наукові праці.

Фахові:

- Критичне осмислення проблем філософії науки.

- Володіння найбільш передовими концептуальними та методологічними знаннями в галузі науково-дослідної діяльності. 

- Здатність аналізувати класичні підходи до розуміння змісту науки та найбільш передові філософські концепції науки. 

- Знання нових освітніх та інформаційних технологій, сучасних засобів навчання та використання їх у науково-педагогічному процесі. 

- Знання методики вивчення наукових явищ і процесів, знання принципів і методів збору, систематизації, узагальнення і використання інформації, проведення наукових досліджень за профілем спеціальності. 

- Вироблення самостійного критичного стилю мислення на основі теоретичного знання в галузі філософії та методології науки;

- Застосовування набутих філософсько-методологічних знань в подальшій науковій та викладацькій діяльності.
2. Програма навчальної дисципліни

Кредит 1. Наука як предмет філософського дослідження. 

Тема 1. Філософія науки: предмет і задачі курсу. Багатоманітність форм знання. Наукове і позанаукове знання. Наукове знання як система, його особливості і структура. Класифікація наук і проблема періодизації історії науки. Спадковість, єдність кількісних і якісних змін у розвитку науки.

Наука як соціокультурний феномен. Наука, людина, повсякденність. Наука як відповідь на людські потреби. Етика науки. Філософський портрет вченого. Професійна і соціальна відповідальність вченого.

тЕМА 2. Наукова парадигма як складова філософії науки.  Поняття наукової парадигми. Аналіз співвідношень між різними теоретичними системами: “науками”, “парадигмами”, “науковими школами”, “науковими напрямами”, “дослідницькими програмами”. Співвідношення періоду нормальної науки та наукової революції у Т. Куна. Сутність наукових революцій. Вiдновлення наукових кадрiв наукової школи, носіїв парадигми. Абстрагування від хронотопностi історичної емпiрiї, стає як діючий метод раціонального єднання нових наукових уявлень з попередніми у несуперечливу систему та формування нової парадигми. Метод iсторизму. “Зростання” наукового знання як наслідування варіацій теорії одного роду. Неусвідомлена саморефлексiя у процесi обґрунтування історією особистих наукових уявлень. Емпірична “фальсифікація” i реальна “відмова” від вже створеної теорії як незалежні події. Поняття “зовнішня” та “внутрішня” історія науки. П. Фейєрабенд про безпідставність ілюзій та про можливість існування “когнiтивно єдиної науки”. Методологічне обґрунтування та раціональне пояснення процесу “поділу” наук. Розмежування наукової і логічної раціональності Ст.Тулміним.

Кредит 2. Теоретичний та емпіричний рівні наукового пізнання.

Тема 3. Позитивізм та його етапи. Позитивізм: умови виникнення, предмет дослідження та вихідні ідеї. Теза про звільнення науки від філософії та її сучасне осмислення. Перший позитивізм (О.Конт, Г.Спенсер та ін.). Махізм та емпіріокритицизм (другий позитивізм). Конвенціоналізм А.Пуанкаре. Неопозитивізм (Б.Рассел, Л.Вітгенштейн, “Віденський гурток” та ін.)та аналітична філософія. Наукові принципи: верифікація та фальсифікація. Критичний раціоналізм та фальсифікаціонізм К.Поппера. Методологія науково-дослідницьких програм І. Лакатоса. Вітчизняні представники позитивізму (В.Лесевич, О.Потебня). Прагматизм як філософська течія (Ч.Пірс, У.Джемс, Дж.Дьюі). Ірраціоналістичні, антисцієнтистські, антитехнократичні напрямки у філософії ХХ ст. та їх вплив на формування концепції екологічної, суспільної, культурно-гуманістичної, етичної підпорядкованості і відповідальності науки. Постмодерністський етап розвитку науки. 

Тема 4. Позанаукові знання в системі філософії науки. 
Поняття позанаукового знання. Герметизм як основа гностицизму. Гностицизм як поза наукове знання. Історичні витоки гностицизму та основні ідеї. Гностицизм та християнство. Гностицизм в середні віки та Новий час. Розенкрейцери, тамплієри, масони.

 Теософія: Блаватська, Реріх, А.Безант, А.Бейлі, А.Кроулі, Д.Андреев.

Кабалла як різновид іудейського гностицизму.

Сакральне знання. Поняття магії. Фрезер, Леві Стросс про природу та походження та історичні форми  магії, Маліновський та Еліаде про природу магічного знання та магії. 

Релігійне знання та його особливості. Знання та віра. Значення віри в пізнавальному процесі. Види віри.

Поняття окультного знання та його історичні витоки.

Містичне знання: Піфагор та Платон – Бьоме та М. Екхарт - Ньютон і Сведенборг. Містичне пізнання в контексті світових релігій. Даосизм,ісіхазм, даосизм,суфізм, дзен буддизм. Містика в східному та західному християнстві..

Паранормальне знання:екстрасенсорика, ясно бачення, уфологія

Кредит 3. Значення фундаментальних та прикладних стратегій наукового дослідження. 
Тема 5. Філософські засади класифікації наук. 

Процеси інтеграції й диференціації сучасного наукового знання. Комплексні наукові дослідження. Особливості методологічного мислення сучасної науки. Чуттєвий рівень пізнання, його форми та особливості. Відчуття, сприйняття, уявлення. Раціональний рівень пізнання та його форми. Поняття, судження та умовивід. Розсудок і розум.

Єдність чуттєвого і раціонального в пізнанні. Сенсуалізм та раціоналізм в історії

філософії. Проблема інтуїції та творчої уяви. Співвідношення змістовного та формального у процесі пізнання. Теоретичний та емпіричний рівні наукового пізнання. Форми наукового пізнання: факт, гіпотеза, теорія, закон, концепція. Категорії „абстрактне” і „конкретне” та їх значення для пізнавального процесу.

Проблема істини (істина об’єктивна і суб’єктивна, абсолютна і відносна). Істина як процес. Істина та хибність (помилковість). Імовірнісний та історично мінливий характер істини. Плюралізм у науці та філософії. Істина, оцінка, цінність. Критерії істини. Пізнання і практика. Поняття "практика". Форми і рівні практичної діяльності. Гуманістичний зміст практики та її функції. Різновиди знання: віра, гадка, дискурсивне знання, "софійне" знання (мудрість). Засоби  кспериментування та інтелектуальні чинники (інтелектуальні здібності дослідника, його воля, форми і методи, конкретні методики) наукового дослідження, як умови визначення об’єкта і формування нового знання.

4. Структура навчальної дисципліни

	Назви кредитів і тем
	Кількість годин

	
	усього
	у тому числі

	
	
	л
	П
	лаб
	інд
	ср

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	Кредит 1. Наука як предмет філософського дослідження.

	Тема 1. Філософія науки: предмет і задачи курсу
	17
	2
	1
	
	
	14

	Тема 2. Наукова парадигма як складова філософії науки.  
	19
	2
	1
	
	
	16

	Кредит 2. Теоретичний та емпіричний рівні наукового пізнання.

	Тема 3. Позитивізм та його етапи.
	20
	4
	2
	
	
	14

	Тема 4. Позанаукові знання в системі філософії науки. 
	16
	2
	2
	
	
	12

	Кредит 3. Значення фундаментальних та прикладних стратегій наукового дослідження. 

	Тема 5. Філософські засади класифікації наук. 
	18
	2
	2
	
	
	14

	Усього годин:
	90
	12
	8
	
	
	70


5. Теми  семінарських занять

	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин

	1
	Тема 1. Філософія науки: предмет і задачі курсу.
	1

	2
	Тема 2. Наукова парадигма як складова філософії науки.  Поняття наукової парадигми.
	1

	3
	Тема 3. Позитивізм та його етапи.
	2

	4
	Тема 4. Позанаукові знання в системі філософії науки. 
	2

	5
	Тема 5 . Філософські засади класифікації наук
	2

	
	
	8


6. Самостійна робота

	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин

	1
	Філософія науки: предмет і задачі курсу.
	14

	2
	Наукова парадигма як складова філософії науки.
	16

	3.
	Позитивізм та його етапи.
	14

	4.
	Позанаукові знання в системі філософії науки
	12

	5.
	Значення фундаментальних та прикладних стратегій наукового дослідження. Філософські засади класифікації наук
	14

	
	Разом 
	70


7. Індивідуальне науково-дослідне завдання:

тести, реферати, перевірка першоджерел, доповіді, творче завдання.

1. «Критерії та філософське розуміння позанаукових форм пізнання».

2. Співвідношення раціональної та ірраціональної, інтуїтивної та дискурсивної (логічної) сторін пізнання.

3. Проблема скінченності і нескінченності простору і часу в контексті космологічних уявлень.

4. Магія. Нумерологія. Астрологія. Хіромантія.

      5. Гіпноз на межі на межі наукових та поза наукових знань.

      6. Екстрасенсорні здібності людини. 

      7. Філософські аспекти ідеї «вічного життя».

      8. Проблема старіння як об’єкт дослідження геронтології. 

9. Виявлення обмеженості класичного ідеалу раціональності під час     

          наукової революції початку ХХ століття.

     10. Фізична картина світу в її розвитку. 

     11. Наукові картини світу і наукові революції в історії природознавства. 

     12. Детермінанти розвитку наукової раціональності.

     13.  Детермінанти розвитку наукової раціональності.

         14. Структурні компоненти теоретичного пізнання: проблема, гіпотеза,  

   теорія, закон.

15. Специфічна структура теорій соціально-гуманітарних наук.

16. Спадковість, єдність кількісних і якісних змін у розвитку науки.

17. Наука як соціокультурний феномен.

18. Професійна і соціальна відповідальність вченого.

19. Філософський портрет вченого. 

20. Етика науки.

21. Особливості філософії науки кінця ХХ – початку ХХІ століття.

22. Закон як ключовий елемент наукової теорії.

23. Класифікація законів

24. Єдність емпіричного і теоретичного, теорії та практики.

26. Основні елементи структури теорії.

27. Застосування новітніх технологій в медицині.

28. Особливості методологічного мислення сучасної науки.

        29.  Розсудок і розум.

        30. Перший позитивізм (О.Конт, Г.Спенсер та ін.)

        31. Ірраціоналістичні, антисцієнтистські, антитехнократичні напрямки у   

             філософії ХХ ст. та їх вплив на формування концепції екологічної, 

             суспільної, культурно-гуманістичної, етичної підпорядкованості і 

              відповідальності науки.

        32.  Постмодерністський етап розвитку науки. 

        33.  Наукові принципи: верифікація та фальсифікація.

       34. Критичний раціоналізм та фальсифікаціонізм К.Поппера.

       35. Різновиди знання: віра, гадка, дискурсивне знання, "софійне" знання (мудрість). 

       36. Засоби  кспериментування та інтелектуальні чинники (інтелектуальні   

           здібності дослідника, його воля, форми і методи, конкретні методики) 

             наукового дослідження, як умови визначення об’єкта і формування нового 

             знання.

      37. Розмежування наукової і логічної раціональності Ст.Тулміним.

      38. Сутність наукових революцій.

       39. Імовірнісний та історично мінливий характер істини. 

       40. Плюралізм у науці та філософії. Істина, оцінка, цінність.
8. Методи навчання

У навчальному процесі широко використовуються загальнонаукові методи: індукція, дедукція, аналогія, аналіз, синтез, абстрагування тощо. Окрім того застосовуються методи активізації та оптимізації навчального процесу: дискусія, диспут, бесіда, самоаналіз та самоконтроль. В процесі вивчення важливих тем філософії науки магістранти повинні оволодіти навичками самостійного опрацювання не тільки відповідних розділів підручників і посібників, але й теоретичних праць видатних представників філософії науки.

9. Методи контролю

Формою підсумкового контролю успішності навчання з дисципліни „Філософія науки»” є залік. Оцінювання знань студентів з навчальних дисциплін, формою підсумкового контролю яких є залік здійснюється на основі результатів поточного і підсумкового контролю знань (заліку). Успішне виконання студентом завдань поточного контролю є обов‘язковою умовою участі його у складанні заліку.

 Головним елементом підсумкового контролю рівня та характеру засвоєння знань студентами є виконання ними модульної контрольної роботи за трьома рівнями: ознайомчим, понятійно-аналітичним та продуктивно-синтетичним.

     Поточний контроль

 Основними засобами діагностики успішності навчання з дисципліни являються: опитування на практичних заняттях, комплекти тестових завдань для проведення поточного контролю з кожної теми, комплекти завдань для семінарських занять, творчо-пошукові індивідуальні завдання до кожної теми, завдання для самостійної роботи, теми рефератів, завдання модульної контрольної роботи, залікові завдання. 

10. Розподіл балів, які отримують студенти

	Поточне тестування та самостійна робота
	Контрольна робота
	Іспит 
	Накопичувальні бали/

Сума

	Т1
	Т2
	Т3
	Т4
	Т5


	90
	120
	300

	10
	10
	30
	20
	20
	
	
	


Шкала оцінювання: національна та ЄКТС

	ОЦІНКА

ЄКТС
	СУМА БАЛІВ
	ОЦІНКА ЗА НАЦІОНАЛЬНОЮ ШКАЛОЮ 

	
	
	екзамен 
	залік

	A
	90-100
	5 (відмінно)
	5/відм./зараховано

	B
	80-89
	4 (добре)
	4/добре/ зараховано

	C
	65-79
	
	

	D
	55-64
	3 (задовільно)

 
	3/задов./ зараховано

 

	E
	50-54
	
	

	FX
	35-49
	2 (незадовільно)

 
	Не зараховано


11. Методичне забезпечення

1. Підручники та навчальні посібники.

2. Навчально-методичний комплекс дисципліни «Філософія науки», що включає:

· навчальну програму;

· робочу програму;

· конспект лекцій курсу;

· плани семінарських занять;

· варіанти теоретичних питань для самостійного опрацювання;

· варіанти  контрольних робіт;

· перелік питань до іспиту;

· тестові завдання
· ККР
12. Рекомендована література
20. Барсков А.Г. Научный метод: возможности и иллюзии. - М., - 1994.

21. Белов В.А. Ценностное измерение науки.- М., - 2001.

22. Бургин М.С., Кузнецов В.И. Введение в современную точную методологию науки. – М., 1994.

23. Ильин В.В. Теория познания. Введение. Общие проблемы. М., 1994.

24. История методологии социального познания. Конец ХІХ- ХХ вв. – М.,2001.

25. Канке В.А. Основные философские направления и концепции науки: итоги ХХ столетия. – М., 2000.

26. Кохановский В.П. Философия и методология науки. – Ростов н/Д., 1999.

27. Кохановский В.П., Пржиленский В.И., Сергодеева Е.А. Философия науки. Уч.пособие. – Москва, Ростов н/Д., 2005.

28. Микешина Л.А. Философия познания. М., 2002.

29. Никифоров А.П. Философия науки: история и методология. – М., 1998.

30. Проблемы методологии постнеклассической науки. М., 1992.

31. Современная философия науки.- М., 1996.

32. Степин В.С. Теоретическое знание. – М., 2000.

33. Степин В.С., Горохов В.Г., Розов М.А. Философия науки и техники. – М., 1996.

34. Философия естествознания: ретроспективный взгляд. – М, 2000.

35. Философия и методология науки. – М.,1996.

36. Философия науки. Вып. 1-7. – М.,1995-2001.

37. Эпистемология и постнеклассическая наука. – М., 1992.

38. Юдин Б.Г. Методология науки. Системность. Деятельность. – М., 1997.

Базова

8. Кохановский В.П., Пржиленский В.И., Сергодеева Е.А. Философия науки. – Москва, Ростов н/Д., 2005.

9. Философия и методология науки. – М., 1996.

10. Добронравова И.С. Синергетика: становление нелинейного мышления. – К., 1990.

11. Пригожин И. Философия нестабильности // Вопросы философии. 1991. № 6.
12. Современная картина мира. Формирование новой парадигмы. – М., 2001.
13. Капица С.П., Курдюмов С.П., Малинецкий Г.Г. Синергетика и прогнозы будущего. – М., 1997.
14. Гришанов І.В., Поліщук І.Є. Навчально - методичні рекомендації з дисципліни «Філософія та методологія науки» для магістрантів та аспірантів усіх спеціальностей. Частина І, ІІ. Херсон, 2004.

Допоміжна

18 Канке В.А. Основные философские направления и концепции науки: итоги ХХ столетия. – М., 2000.

19 Проблемы методологии постнекласической науки. -  М., 1992.

20 Поппер К. Р. Логика и рост научного знания. – М., 1983.

21 Поппер К. Р. Объективное знание. Эволюционный подход. – М., 2002.

22 Поппер К. Р. Открытое общество и его враги. – М., 1996.
23 Мамардашвили М.К. Стрела познания (набросок естественнонаучной гносеологии). М., 1977.

24 Риккерт Г. Наука о природе и наука о культуре -  М., 1998.

25 Философия естествознания: ретроспективный взгляд. – М., 2000.

26 История и философия науки / под ред. А.С. Мамзина. – СПб, 2008. Гл.5.

15. Інформаційні ресурси
10. http://dic.academic.ru/dic.nsf/enc_philosophy/
11. http://www.gumer.info/bogoslov_Buks/Philos/mik_filn/index.php
12. http://works.tarefer.ru/91/100287/index.html.
Засоби діагностики успішності навчання 

 Основними засобами діагностики успішності навчання з дисципліни являються: опитування на практичних заняттях, комплекти тестових завдань для проведення поточного контролю з кожної теми, комплекти завдань для семінарських занять, творчо-пошукові індивідуальні завдання до кожної теми, завдання для самостійної роботи, теми рефератів, Контроль знань  студентів здійснюється за кредитно–трансферною системою.

Поточний контроль виявляє ступінь самопідготовки та самоорганізації студента, його активність на заняттях, зацікавленість в опануванні основних проблем курсу, рівень виконання завдань для самостійної роботи. Здійснюється у таких формах:
· усна доповідь  та доповнення на семінарському занятті;

· перевірка конспектів лекцій та опрацьованої додаткової літератури;

· тести за вивченими темами ;

· індивідуальні творчо-пошукові завдання;

· письмові роботи з виконання домашніх комплексних завдань.

Підсумковий контроль  знань у формі заліку. Головним елементом підсумкового контролю рівня та характеру засвоєння знань студентами є виконання ними контрольної роботи за трьома рівнями: ознайомчим, понятійно-аналітичним та продуктивно-синтетичним.

     На І рівні – оцінюється вміння знайти правильну відповідь з-поміж тих, що було запропоновано.

     На П рівні – оцінюється вміння сформулювати та відтворити необхідний матеріал.

     На Ш рівні – оцінка дається глибині розуміння навчального матеріалу; вмінню застосовувати навчальний матеріал для розв’язання проблем в галузі психології, економіки, права, політики, культури, інших сфер духовного життя людей.

     Самостійна  робота – зараховано / не зараховано.
Критерії оцінювання знань та вмінь студентів

При усних відповідях: повнота розкриття питання та розуміння матеріалу; логіка викладення матеріалу та культура мовлення; використання різних способів аргументації для підкріплення своєї відповіді; використання основної та додаткової літератури, творче її опрацювання; уміння робити порівняння, співставлення та висновки, вміння давати вичерпні відповіді на поставлені запитання.

При виконанні письмових завдань: повнота та систематизованість матеріалу, акуратність в оформленні письмової роботи, використання інформаційних технологій та комп’ютерної техніки.
Для визначення ступеню оволодіння навчальним матеріалом із подальшим його оцінюванням застосовуються наступні рівні досягнень студентів:

«Високий рівень». Студент вільно володіє навчальним матеріалом на підставі вивченої основної та додаткової літератури, аргументовано висловлює свої думки, проявляє творчий підхід до виконання індивідуальних та колективних завдань при самостійній роботі.

«Достатній рівень». Студент володіє певним обсягом навчального матеріалу, здатний його аналізувати, але не має достатніх знань та вмінь для формування висновків, допускає несуттєві неточності.

«Задовільний рівень». Студент володіє навчальним матеріалом на репродуктивному рівні або володіє частиною матеріалу, уміє використовувати знання в стандартних ситуаціях.

«Низький рівень». Студент володіє навчальним матеріалом поверхово й фрагментарно.

«Незадовільний рівень». Студент не володіє навчальним матеріалом.

Підсумковий бал є результатом оцінювання досягнень студента в усіх аспектах його навчальної діяльності з дисципліни: усна відповідь, написання рефератів та доповідей, виконання тестових та індивідуальних творчо-пошукових завдань, конспектування лекційного матеріалу та матеріалу до семінарських занять, відвідування та активна участь під час аудиторних занять; якість виконання модульних та ректорських контрольних робіт.
Конспект лекцій з дисципліни «Філософія науки».
Тема 1  Філософія науки: предмет і задачи курсу.
Філосо́фія нау́ки — розділ філософії, який вивчає поняття, границі і методологію науки. Разом з тим, існують більш спеціальні розділи філософії, наприклад: філософія математики, філософія біології, філософія фізики тощо.

Як напрямок філософія науки представлена оригінальними концепціями, які пропонують різні моделі розвитку науки та епістемології. Вона зосереджена на виявленні ролі і значимості науки, характеристик когнітивної, теоретичної діяльності.

Як філософська дисципліна філософія науки поряд з філософією історії, логікою, методологією, культурологією виникла як необхідність осмислити соціокультурні функції науки в умовах НТР. Ця  дисципліна заявила про себе тільки у другій половині XX століття. У той же час, напрямок «філософія науки» виник на сто років раніше.

Предметом філософії науки є загальні закономірності і тенденції наукового пізнання, як особливої діяльності по творенню нових наукових знань, взятих у їх історичному розвитку і розглядуваних у історично змінному соціокультурному контексті. 

       Загальне поняття науки складається з декількох його варіантів - різних проекцій цього виключно складного, історично мінливого суспільного явища. 
Вихідний погляд на природу науки похідний від більш широких категорій - таких, як інформація, знання, вивчення. Наука являє собою особливий тип отримання та систематизації знання певної якості. У неї свої способи вироблення і критерії прийнятності інформації про світ і людину. Ці відмінності перераховуються нижче, а поки відзначимо, що знання існує не тільки в науковій, але і в багатьох інших формах, які в свою чергу необхідні людям. У науки і у позанаукових варіантів пізнання різні завдання. З певних пір людство, принаймні його цивілізована частина, вже не можуть обходитися без науки, але її однієї для задоволення своїх духовних потреб людям завжди буде зовсім недостатньо. Тому не можна сказати, що наука - це вищий рівень пізнання. Головним для людини в різні моменти його життя стає таке знання, яке задовольняє тим чи іншим його потребам: або базовим, вітально-побутовим, або професійно-практичним, або духовним. У першому випадку не обійтися без прописів здорового глузду і висновків народної мудрості, у другому - трудових рецептів та інженерних технологій, у третьому - без релігії, мистецтва, філософії. У всіх позанаукових сферах пізнання знання служать тієї чи іншої справи, тієї чи іншої практиці. Наука ж проголошує самоцінність знання, істини. 
Отже, наука - це пізнання заради самого знання. Такою вона виникає в історії культури, такою вона залишається і сьогодні, хоча можливості застосування наукових знань до практики весь час зростають, як і частка прикладних наукових досліджень в порівнянні з фундаментальними. 
Далі, наука може бути розглянута як особливий вид діяльності, як ціла професія. 
Мотивація діяльності вченого. Особистісні якості (етос) вченого: рівень інтелекту і відчуття його самоцінності, допитливість, скептицизм, честолюбство (віра в себе), контактність, смак до дискусій, вільний час, частка аскетизму. Образи вчених в літературі, кінематографі, образотворчому мистецтві. Типи діячів науки та аспекти їх взаємодії. Симпатії і антипатії між вченими. "Невидимий коледж". 
Нарешті, наука являє собою цілий суспільний інститут, особливу соціальну організацію. У неї є свої органи управління і контролю, свої "генерали", "офіцери" і солдати ". 
Функції науки в сучасному суспільстві: 
· Світоглядна; 
· Педагогічно-дидактична; 
· Ідеологічна; 
· Праксеологіческая. 
Університетська та академічна наука. Джерела і форми фінансування. Вчені ступені та звання (західні та вітчизняні ранги). 
Якщо простежити етапи становлення сучасної науки, краще розумієш її природу і роль в історії культури. 
У залежності від того, який зміст вкладається в поняття "наука", як вона співвідноситься з іншими типами людського знання, є кілька точок зору з приводу того, де і коли виникає наука? При цьому розрізняються способи побудови знання і форми прогнозування результатів діяльності. 
Перша точка зору ототожнює наукове пізнання з будь-якими правильними спостереженнями і рішеннями людей. Тим самим вік "науки" гранично удревляется - зводиться до періоду становлення людини і суспільства, їх відділення від природи, а географія "науки" робиться всесвітньої. Адже навіть представники традиційних суспільств - мисливці, рибалки, збирачі, землероби, скотарі - багато знають про природу, здатні виготовляти досить складні технічні конструкції. Так, вже мисливці на мамонтів вміли розгинати і обробляти їх бивні, отримуючи кістяні списи в кілька метрів завдовжки. 
Точніше називати знання та вміння такого роду донауковими. До їх складу входять знання повсякденні (побутові) і практичні (ремісничі). У цілому донаукові знання пов'язані з духовною стороною людського праці, складають емпіричний досвід домашнього і ремісничої діяльності багатьох поколінь людей. 
На цьому рівні пізнання вивчаються ті речі і їх відносини, способи їх зміни, з якими людина неминуче зіштовхується в повсякденному досвіді та на виробництві. Знання тут представляють собою ідеалізовану модель практичної взаємодії людини з речами макросвіту. Скажімо, математика оперувала з натуральним рядом чисел від 1 і далі. 1 позначається вертикальною рискою; набір предметів як система одиниць; потім з'являються особливі знаки для десятків, сотень, тисяч і т.д. Процедури з цифрами відтворювали процедури освіти сукупностей предметів у реальній практиці - одні предмети додавали до інших або от'едіняет від інших. 
Цей найпростіший спосіб абстрагування предметних відносин відбивав їх стан в рамках готівкової практики, він обмежувався вже освоєної представниками цієї цивілізації частиною дійсності. 
Наука і позанаукові форми освоєння світу та самопізнання людини. 
Переваги і межі наукового пізнання світу і людини. Загальне і приватне, необхідне і випадкове, об'єктивне і суб'єктивне, особистісне і соціалізована у складі людського пізнання. Досягнення і небезпеки в історичному розвитку науки. Аксіологічні (етичні та ін) проблеми науково-технічного прогресу. Фатальні загрози природі, тілу і духу людини в епоху науково-технічної революції (зброя масового ураження; екологічна ситуація; хвороби ураганного розповсюдження; демографічні зрушення; вторгнення в геном). 
Донаукове (буденне) пізнання світу: трудовий досвід, народна мудрість ("етнонаукі"), магія. 

Процедури спостереження, порівняння, вимірювання, угруповання, висування і перевірки гіпотез, умови, виводи. Загальнолюдські механізми інтуїції. Перевага наукової раціональності над буденним розумом ("здоровим глуздом") і практичним розумом. 
Віра в початковий і загальний порядок світу - передумова класичної науки. Божественний промисел і закон природи. Абсурдизм буддійської філософії - аналог посткласичної науки. Підпорядкування науки богослов'я в епоху Середньовіччя. Відділення науки від релігії в Новий час. 
Конфлікти і діалог між представниками науки і позанаукового досвіду. Знеособленість наукових висновків, їх примусовий характер ("Платон мені друг, але істина дорожче"). 
Традиційні та архаїчні суспільства відрізняються в духовній сфері пануванням колективної традиції. Вона надзвичайно уповільнювала будь-які інновації. Так, перехід до нових матеріалів для виготовлення знарядь - від каменя до кістки, далі до міді, олова, заліза відбувався протягом тисячоліть. До кожного нового матеріалу спочатку досить довго застосовувалися прийоми, характерні для попереднього і тільки потім освоювалися адекватні для нього способи обробки. Політ думки був суворо обмежений ритуалом, звичаєм, авторитетом. Думка йшла за практикою. 

 Основні етапи становлення сучасної науки.

1. Донаукове знання. Буденний досвід і ремісничий навик. 
Друга точка зору відносить появу науки до найдавніших цивілізацій на Землі. Це насамперед такі цивілізації Сходу, як Єгипет, Вавилон і інші центри Месопотамії, Індія, Китай, а також інки, майя, ацтеки в Мезоамериці. У цих осередках зростання світової культури дійсно були накопичені значні знання з астрономії, медицині, будівельній техніці. Однак і тут перед нами не стільки наука в сучасному розумінні цього слова, скільки спеціалізований, який відділився від фізичного розумову працю. Можна назвати знання цього типу протонаучнимі, оскільки вони займали проміжне положення між практикою і справжньою наукою майбутнього. 
Знання древніх жерців, магів, пророків, вождів зберігали суто прикладне призначення. Їх метою було зовсім не пояснення світу як такого, а рішення тих чи інших утилітарних завдань. Ці знання носили фрагментарний характер. Отримання цих знань розтягувалося на століття - їх досягали що називається навпомацки, шляхом багатьох спроб і помилок. Давні знання носили езотеричний характер - строго охоронялися від непосвячених у таємниці жерців і військових вождів. Способами пізнання виступали візуальне спостереження і міфологічна аналогія. Донаучний спосіб схематизації практики залишається при цьому в силі. Хіба що практика набувала більш спеціалізовані форми завдяки далеких подорожей, монументального будівництва, обслуговування пишного двору фараона, царя, жерців і т.п. представників правлячої еліти. 
Деспотичні порядки на Сході, обожнювання правителя створювали духовний вакуум для розвитку думки. Вона наздогнала практику, пішла поруч з нею. 
3. Рання наука Античності. Третя точка зору пов'язує появу науки з античної Грецією VII-IV ст. до н.е. Можна погодитися з тим, що тут наука почала своє формування. Елліни створили такий суспільно-політіческео пристрій - поліс, яке зробило можливим розвиток думки і практики до нових вершин. 
Вирішальну роль у звільненні наукової думки зіграла філософія - "любов до мудрості". Перші філософи виходили з правильної ідеї безлічі можливих світів. Вони знову і знову моделювали природний космос, суспільний устрій, природу людини. Одні концепції витісняли інші, боролися за увагу співгромадян. 
Чи не рецептурное опис правильного стандарту дії, а теоретичне пояснення якогось загального порядку. 
Чи не диктаторський наказ, як треба чинити, а доказ правильного вибору, кращого вчинку з багатьох можливих варіантів. 
Пошук нових знань, їх широке публічне обговорення спільнотою інтелектуалів, а не жорстка передача в готовому вигляді за традицією. 
Самоцінність процесу пізнання, а не його готового результату. Культура постановки проблем, суперечки, логічної і фактичної аргументації. Думка стала випереджати практику. 
Взяті для прикладу математичні символи починають розглядатися не просто як прообраз предметних сукупностей, якими оперують у практиці, а як відносно самостійні об'єкти науки - математики. У неї свої власні завдання - з'ясувати всі можливості "поведінки" цих символів, незалежно від того, чи відображають їх властивості спроможності сьогоднішньої практики. З раніше вивчених натуральних чисел будуються нові ідеальні об'єкти. Наприклад, застосовуючи операцію віднімання до пар (меншому і більшому) позитивних чисел, можна отримати негативні числа. А відкривши клас негативних чисел, математика піде далі. Вона поширить на них всі ті операції, які відкриті їй для позитивних. Вийде нова сторона математичної дійсності. А якщо застосувати операцію вилучення кореня до негативних числах, то з'явиться нова абстракція - "уявне число". І на цей клас ідеальних об'єктів у свою чергу поширяться ті операції, які застосовувалися до натуральних числах. Так в математиці застосовується загальнонаукових гіпотетико-дедуктивний метод - висування гіпотетичних моделей реальності та їх подальша перевірка досвідом. 
Проте на стадії греко-римської античності наука ще далеко не повністю сформувала свої засади. До візуального спостереження їх учені додали логіку, але одержувані висновки ніяк не перевірялися експери-ним шляхом. Це позбавляло їх практичного застосування. Античне знання залишалося спекулятивним, відірваним від практики. 
Перші відкриття античних математиків, астрономів, лікарів, географів, істориків були перемішані з помилками. Досить вказати не геоцентризм системи світобудови в Птолемея. 
4. Четверта точка зору на час і місце остаточного оформлення зрілої науки сучасного типу - Новий час в Західній Європі (XVI-XVIII ст.). Орієнтовно від видання трактату Миколи Коперника "Про обертання небесних сфер" (1543) і до опублікування праці І. Ньютона "Математичні начала натуральної філософії" (1767). 
Наукова революція Нового часу в Західній Європі. Найважливіші досягнення цього етапу - винахід дослідно-експериментального методу випробування природи та опис результатів пізнання на мові математики. 
5. П'ята точка зору звертає увагу на суттєві зміни в характері наукового пізнання, що відбулися в XX ст. Некласична наука 
обговорювалася в одній з попередніх лекцій, присвяченій зміні поняття матерії у зв'язку з квантовою теорією та іншими досягненнями сучасної фізики. 
Тема 2. Наукова парадигма  як  складова філософії науки.
Наукова парадигма - сукупність фундаментальних досягнень в даній галузі науки, які задають загальновизнані зразки, приклади наукового знання, проблем і методів їх дослідження, признаних протягом певного часу науковим співтовариством як основа його подальшої діяльності.
Постпозитивізм — збірна назва багатьох різних концепцій, у чомусь близьких, а в чомусь протилежних. Всі вони виникли як спроби покращити позитивізм.

Критичний раціоналізм Карла Поппера[ред. • ред. код]
Карл Поппер (1902–1994) розглядав науку як систему, що змінюється і розвивається. Цей аспект аналізу науки він представив у вигляді концепції зростання наукового знання.

Зростання наукового знання відбувається як висунення сміливих гіпотез і найкращих (із можливих) теорій, здійснення їх перевірки і спростування, у результаті чого й розв'язуються наукові проблеми. Якщо цей процес зупиняється, і деякі теорії домінують тривалий час, то вони перетворюються на догматичні метафізичні системи. У науці, на його думку, ніколи немає достатніх підстав для впевненості, що істина досягнута. Поппер уважає, що емпіричний базис не є чимось беззаперечно істинним, а є продуктом конвенції, яка, у свою чергу, залежить від відповідної теорії. Раціонально діє той учений, який будує сміливі теоретичні гіпотези, відкриті для заперечення. Науці, на думку Поппера, потрібен не принцип верифікації, а фальсифікації, тобто не підтвердження істинності, а спростування неістинності. Фальсифікація — це принципове спростування будь-якого твердження, що стосується науки.

У своїй концепції Карл Поппер формулює три вимоги до зростання знання.

1. Нова теорія повинна виходити з простої, нової, плідної, узагальнюючої ідеї.

2. Вона повинна мати можливість незалежної перевірки і призводити до явищ, які до цього не спостерігались.

3. Хороша теорія повинна витримувати нові ретельні перевірки.

Свою модель росту наукового пізнання Поппер зображує схемою: Р1 −> ТТ −> ЕЕ −> Р2, де Р1 − початкова проблема, ТТ − пробна теорія, тобто припущення щодо того, як розв'язати проблему, ЕЕ − процес усунення помилок у теорії шляхом критики й експериментальної перевірки, Р2 − нова, глибша проблема, для розв'язання якої потрібно вибудувати нову, ґрунтовнішу й інформативнішу теорію.

Важливою особливістю підходу Поппера є концепція фалібілізму. Її сутність у тому, що будь-яке наукове знання має лише гіпотетичний характер, схильне до помилок. Процес пізнання − це процес переборення омани шляхом виключення помилкових суджень, тому що надійних джерел отримання істини немає, і жодна теорія не може бути безумовно підтверджена. Тому завдання вчених − шукати помилки та хибні судження й усувати їх шляхом перевірки теорій і висунення нових гіпотез.

Таким чином, Карл Поппер акцентував увагу на важливих проблемах динаміки знання: росту наукового знання, ролі гіпотез у науковому пізнанні, ролі емпіричного заперечення і теоретичної критики в розвитку знання, співвідношення старих і нових теорій тощо; разом з тим, зіткнувся із серйозними труднощами, пов'язаними з абсолютизацією принципу фальсифікації, конвенціалізмом у тлумаченні висхідних основ знання, відривом об'єктивного знання від історичного суб'єкта пізнання, відмовою від визнання об'єктивної істинності наукового знання, перебільшення аналогії з біологічною еволюцією, заперечення певних закономірностей у розвитку науки, природи і суспільства[1].

Концепція дослідницьких програм Імре Лакатоша.
Сам Лакатош (1922–1974), (учень Поппера), називав свою концепцію «удосконаленим фальсифікаціонізмом». Він увів поняття науково дослідницької програми (НДП), що дозволило більш реалістично описати історію науки. Згідно з його точкою зору, НДП є основною одиницею розвитку і оцінки наукового знання. НДП — метатеоретичне утворення, у рамках якого здійснюється теоретична діяльність, це серія теорій, що об'єднані сукупністю фундаментальних ідей і методологічних принципів, які змінюють одна одну. Розвиток науки за Лакатошом − це послідовна зміна НДП, які можуть певний час співіснувати і конкурувати між собою.

Будь-яка наукова теорія повинна оцінюватись разом зі своїми допоміжними гіпотезами, початковими умовами, а головне, разом з теоріями, які їй передували. Таким чином, об'єктом методологічного аналізу стає не окрема гіпотеза чи теорія, а серія теорій, тобто певний тип розвитку.

Кожна науково-дослідна програма як сукупність певних теорій включає в себе: а) «жорстке ядро» − цілісну систему фундаментальних, конкретно-наукових і онтологічних припущень, які зберігаються у всіх теоріях даної програми; б) «захисний пояс», що складається із допоміжних гіпотез і забезпечує збереження «жорсткого ядра» від заперечень; в) нормативні, методологічні правила-регулятори що вказують найперспективніші шляхи досліджень (позитивна евристика) і ті, які треба оминати (негативна евристика). Якщо за Поппером, при появі фальсифікуючого прикладу теорія повинна бути відкинута, то у концепції ж Лакатоша при появі фальсифікуючого факту ядро зберігається, а захисний пояс змінюється.
Розвиток науки — це зміна тісно пов'язаних сукупностей теорій, за якими стоїть конкретна науково-дослідна програма − «фундаментальна одиниця оцінки» існуючих програм. Зміна науково-дослідних програм і є науковою революцією. При цьому, на думку Лакатоша, старі НДП зникають безслідно.

У свої роботах Лакатош показує, що в історії науки дуже рідко трапляються періоди, коли домінувала одна програма (парадигма), як стверджував Т. Кун. Як правило, у будь-якій науковій дисципліні існує кілька альтернативних науково-дослідних програм. Конкуренція між ними, взаємна критика, зміна періодів розквіту і занепаду програм надають розвитку науки того реального драматизму наукового пошуку, який відсутній у кунівській монопарадигмальній «нормальній науці»[1].

Концепція історичної динаміки науки Томаса Куна
Томас Кун (1922–1996) увів у філософію науки такі поняття, як наукова парадигма, наукове співтовариство, нормальна наука і наукова революція. За Куном, розвиток науки відбувається стрибками. Розвиток наукового знання Томас Кун представив як процес зміни парадигм. На його думку, довготривалі періоди розвитку нормальної науки в рамках певної парадигми змінювалися періодами наукових революцій, що являли собою зміну парадигми. Схема представлена Куном, включала такі стадії: донаукова — криза — революція — нова нормальна наука — нова криза — революція тощо. Парадигма у Куна − це в загальному вигляді основна одиниця вимірювання процесу розвитку науки. Кунівську концепцію розвитку науки можна сформулювати таким чином:

· допарадигмальна стадія розвитку науки, яка характеризується наявністю різних точок зору, фундаментальних теорій, загальнопринятих методів і цінностей;

· створення єдиної парадигми на основі консенсусу членів наукового товариства;

· на основі цієї парадигми відбувається нормальний розвиток науки, накопичуються факти, вдосконалюються теорії і методи;

· у процесі такого розвитку виникають аномальні ситуації, що призводять до кризи, а потім до наукової революції;

· наукова революція − період руйнування парадигми, конкуренція між альтернативними парадигмами й утвердження нової парадигми.

Можна розглядати локальні наукові революції (охоплюють окрему науку) і глобальні наукові революції, які охоплюють усю науку в цілому і призводять до нового бачення світу. Можна виділити такі глобальні наукові революції:

1. Наукова революція XVII ст., що знаменувала появу класичного природознавства. Усі наукові досягнення вбудовувались в загальну галілеєвсько-ньютонівську картину світу.

2. Наукова революція кінця XVIII-початку XIX ст., що призвела до дисциплінарної організації та диференціації науки.

3. Наукова революція кінця XIX − початку XX ст. − революційні зміни в різних галузях знань: відкриття теорії відносності, квантової механіки, перегляд висхідних уявлення про простір, час, рух, виникнення кібернетики, становлення теорії систем, генетики. Ці відкриття при впровадженні в промисловість стали підґрунтям для науково-технічної революції.

4. Наукова революція кінця XX — початку XXI ст. − відкриття в мікро-і мегасвіті, початок глобальної перебудови всіх знань про Всесвіт.
«Анархістська епістемологія» Пола Фейєрабенда.
Основний принцип Пола Фейєрабенда — «anything goes» (все дозволено). Філософ відстоював позицію теоретичного і методологічного плюралізму, уважав, що існує безліч рівноправних типів знання і методологій, що сприяє розвитку знання і людини. На його думку, неможливо створити одну хорошу емпіричну методологію, рівноцінними є всі методологічні стратегії, правомірним є прийняття будь-якої теоретичної концепції. Найпродуктивнішими періодами в розвитку науки є періоди створення і боротьби альтернатив. Розвиток пізнання, уважає Фейєрабенд, здійснюється завдяки критиці несумісних теорій за наявності фактів. Тому в науковій роботі науковці повинні керуватись принципом «пролефірації»(розмноження) теорій: створювати теорії альтернативні по відношенню до існуючих, навіть якщо останні підтверджені та мають загальне визнання. Фейєрабенд надає великого значення альтернативам, вони, на його думку, захищають науку від догматизму і застою, створюють умови для створення нових приладів, дають можливість давати різні теоретичні тлумачення, сприяти розвитку творчих здібностей ученого.

Принцип методологічного плюралізму вказує на те, що можна створювати теорії, які не відповідають загальноприйнятим поглядам. Феєрабенд висуває ідею не тільки методологічного плюралізму, а й ідею методологічного анархізму, стверджуючи, що в пізнанні не може бути універсального методу. У науці взагалі можна робити все що завгодно, ніяких раціональних критеріїв відбору теорій немає. Кожний учений може створювати і розробляти свої власні теорії, не звертаючи уваги на суперечності та критику. Діяльність ученого не підкоряється ніяким раціональним нормам. Історія науки, на його думку, являє собою хаотичне переплетіння різних ідей, помилок, інтерпретацій фактів, відкриттів. Розвиток науки − ірраціональний: нові теорії отримують визнання не тому що ближче до істини, а завдяки пропаганді прихильників. У цьому сенсі наука нічим не відрізняється від міфу чи релігії і є однією із форм ідеології. Тому треба звільнити суспільство від диктату науки, відокремити науки від держави і надати науці, релігії, міфу однакових прав.
Еволюційна модель розвитку науки С. Тулміна
Стівен Тулмін (1922−1997) − автор концепції, яку називають «селекційною моделлю наук» або «методологічною теорією еволюції наукових понять». Особливості його концепції:

· Фундаментальні наукові проблеми можуть бути розв'язані тільки рамках цілісного історичного контексту.

· Наука розглядається не як цілісна система з притаманною їй організацією, а як популяція проблем, понять і пояснювальних процедур.

· На перше місце висуваються наукові поняття, розвиток знань розглядається як результат синтезу понять, які вже є і які утворюються.

· Заперечення теорії наукових революцій Куна і заміна її теорією еволюції.

· Ця теорія базується на теорії еволюції Дарвіна: теорії, які належать до однієї або кількох суміжних предметних областей, є своєрідною популяцією, члени якої беруть участь у процесах мінливості та відбору.

· Мінливість розглядається як уведення в сталу схему новацій, що покращують пояснювальний потенціал системи описування.

· Відбір буде призводити до прийняття нових новацій і заперечення інших, тобто (мовою теорії еволюції) закріплення певних ознак.

· Науковий процес розглядається як постійний і ненаправлений процес боротьби ідей за виживання шляхом найкращої адаптації до середовища існування.

Таким чином, С. Тулміну вдалось застосувати історичний підхід до аналізу науки, розгледіти деякі діалектичні властивості розвитку науки, зокрема розглянути еволюцію наукових теорій у зв'язку зі зміною історичних типів раціональності. Разом з тим, він абсолютизував біологічну аналогію, що привело до релятивістського погляду на науку.
Тема 4. Позитивізм та його етапи.
Позитиві́зм (лат. positivus — позитивний) — парадигмальна гносео-методологічна установка, відповідно до якої позитивне знання може бути отримане як результат суто наукового (не філософського) пізнання. Програмно-сцієнтистський пафос позитивізму полягає у відмові від філософії («метафізики») як пізнавальної діяльності, що в контексті розвитку конкретно-наукового пізнання має синтетичний і прогностичний потенціал.

У філософії позитивізм — це концепція, яка зазначає, що людське мислення проходить три етапи розвитку: теологічний (релігійний), метафізичний (філософський) та позитивний (науковий). Вперше ця концепція була сформована Огюстом Контом у 30-х роках XIX століття. У своїй основній праці «Курс позитивної філософії» (1842) Конт запропонував концепцію, за якою істинне знання про світ є результатом конкретних наук, очищених від гуманітарних інтерпретацій, які, на його думку, є безпідставними і неістиними.

Позитивістський підхід відіграв значну роль у розвитку філософії науки в XX столітті продовжує зберігати свій вплив у XXI сторіччі.

Перший позитивізм.
Перший, початковий позитивізм, представниками якого були Оґюст Конт, Джон Стюарт Мілль, Герберт Спенсер,Еміль Літтре, П'єр Лаффітт, І. Тен, Ернест Ренан та інші, склався в 19 ст. Передумовою виникнення позитивізму був стрімкий розвиток науки: математики, фізики, хімії, біології. Теоретичним джерелом позитивізму виступалоПросвітництво з його вірою у всемогутність розуму. Позитивізм також суттєво опирався на емпіризм Локка та Г'юма.

Програма початкового позитивізму зводилася до таких засад:

· пізнання необхідно звільнити від усякої філософської інтерпретації;

· вся традиційна філософія повинна бути скасована і змінена спеціальними науками (кожна наука сама собі філософія);

· у філософії необхідно прокласти третій шлях, який подолав би суперечність між матеріалізмом та ідеалізмом.

· вивчення людського суспільства теж можна і потрібно проводити науковими методами.

Ці та інші положення були викладені Оґюстом Контом у роботі «Курс позитивної філософії» та Гербертом Спенсером у 10-томнику «Синтетична філософія». Оґюст Конт був засновником соціології - науки, що вивчає суспільство.

Другий позитивізм, емпіріокритицизм, махізм[ред. • ред. код]
Другий позитивізм, або емпіріокритицизм, виріс з першого. Його відомими представниками були австрійський фізикЕрнст Мах, німецький філософ Ріхард Авенаріус, французький математик Анрі Пуанкаре. Вони звернули увагу на факт релятивності (тобто відносності) наукового знання і зробили висновок про те, що наука не дає істинної картини реальності, а надає лише символи, знаки практики. Заперечується об’єктивна реальність наших знань. Філософія зводиться до теорії пізнання, відірваної від світу.

Третій позитивізм, неопозитивізм.
Третя форма позитивізму — неопозитивізм, має два різновиди: логічний (інакше — емпіричний) позитивізм і семантичний. Предметом філософії, на думку логічних позитивістів, повинна бути логіка науки, логіка мови, логічний аналіз речень, логічний синтаксис мови. Другий різновид неопозитивізму сприяв розвитку семантики. Цей напрям визначає нову головну роль в усіх сферах діяльності. Усі соціальні колізії обумовлені недосконалістю мови та людського спілкування. Був репрезентований німецько-американськими філософами Рудольфом Карнапом ( 1891-1970) та Гансом Райхенбахом (1891 - 1953).

Представники: Бертран Расселл, Альфред Тарський, Карл Поппер, Людвіг Вітгенштейн та інші.

Неопозитивізм, представлений аналітичною філософією (Квайн, Карл Поппер, Казімеж Айдукевич, Ян Лукасевич,Котарбіньский, Гілберт Райл, Дж. Віздом, П. Строссон, Дж. Остин, М. Блек, Н. Малкольм, Н. Гудмен, А. Пап та ін.) івіденським гуртком, на основі якого оформився логічний позитивізм (Моріц Шлік, Рудольф Карнап, Отто Нейрат,Фрідріх Вайсманн, Герберт Фейгль, Ганс Ган, Віктор Крафт, Ф. Кауфман, Курт Гедель та інші).

Постпозитивізм.
Сучасний позитивізм — це позитивізм, у рамках якого очікується очевидна тенденція до пом'якшення вихідного методологічного радикалізму й установка на аналітику ролі соціокультурних чинників у динаміці науки (Кун,Лакатош, Тулмін, Фейєрабенд, аналітична філософія, віденський гурток). Він висуває так звану методологію дослідницьких програм, ідеї гуманізації науки, теоретичного плюралізму і історичного контексту науки.
Тема 4. Позанаукові  знання в системі філософії науки.
 Форми позанаукового знання 
Виділяють такі форми позанаукового знання: 
• ненаукове, що розуміється як розрізнене, несистематичне знання, яке не формалізується і не описується законами, знаходиться у протиріччі з існуючою науковою картиною світу; 
• донаукове, що виступає прототипом, предпосилочной базою наукового; 
• паранаукове - як несумісне з наявним гносеологічним стандартом. Широкий клас паранаукового (пара-від грец. - Біля, при) знання включає вчення або роздуми про феномени, пояснення яких не є переконливим з погляду критеріїв науковості; 
MRNI "лженаукове - як свідомо експлуатує домисли і забобони. Лженаука представляє собою помилкове знання. Лженаукове знання часто представляє науку як справу аутсайдерів. Іноді лженаукове пов'язують зпатологічною діяльністю психіки творця, якого в побуті величають" маніяком "," божевільним ". Як симптоми лженауки виділяють малограмотний пафос, принципову нетерпимість до спростувальних доводів, а також претензійність. Лженаукове знання дуже чутливо до злості дня, сенсації. Особливістю лженаучних знань є те, що вони не можуть бути об'єднані парадигмою, не можуть володіти систематичністю, універсальністю. Вони плямами та вкрапленнями співіснують з науковими знаннями. Вважається, що лженаукове виявляє себе і розвивається через квазінаукове; • квазінаукове знання шукає собі прихильників, спираючись на методи насильства і примусу. Воно, як правило, розцвітає в умовах жорстко іерархірованной науки, де неможлива критика можновладців, де жорстко проявлений ідеологічний режим. В історії нашої країни періоди "тріумфу квазінауки" добре відомі: лисенківщина, фіксизму як квазінауки в радянській геології 50-х рр.., шельмування кібернетики тощо 
• антинаукове - як утопічні і свідомо спотворює уявлення про дійсність. Приставка "анти" звертає увагу на те, що предмет і способи дослідження протилежні науці. Це як би підхід з "протилежним знаком". З ним зв'язують одвічну потребу у виявленні загального легкодоступного "ліки від усіх хвороб". Особливий інтерес і тяга до антинауки виникає в періоди нестабільності. Але хоча даний феномен достатньо небезпечний, принципового позбавлення від антинауки відбутися не може; 
• псевдонаукове знання являє собою інтелектуальну активність, що спекулює на сукупності популярних теорій, наприклад, історії про стародавніх астронавтів, про снігову людину, про чудовисько з озера Лох-Несс. 
3. Буденне, ігрове, особистісне знання та його особливості 
Ще на ранніх етапах людської історії існувало буденно-практичне знання, що доставляли елементарні відомості про природу і навколишню дійсність. Його основою був досвід повсякденного життя, що мають, однак, розрізнений, несистематичний характер, що представляє собою простий набір відомостей. 
Люди, як правило, мають у своєму розпорядженні великий об'єм буденного знання, яке проводиться повсякденно в умовах елементарних життєвих відносин і є початковим пластом всякого пізнання. Іноді аксіоми розсудливості протирічать науковим положенням, перешкоджають розвитку науки, вживаються в людську свідомість так міцно, що стають забобонами і стримуючими прогрес перешкодами. Іноді, навпаки,наука довгим і важким шляхом доказів і спростувань приходить до формулювання тих положень, які давно затвердили себе в середовищі буденного знання. 
Буденне знання включає і здоровий глузд, і прикмети, і повчання, і рецепти, і особистий досвід, і традиції. Повсякденне знання, хоч і фіксує істину, але робить це несистематично і бездоказово. Його особливістю є те, що воно використовується людиною практично неусвідомлено і в своєму застосуванні не вимагає яких би то не було попередніх систем доказів. Іноді знання повсякденного досвіду навіть перескакує щабель артикуляції, а просто і мовчазно керує діями суб'єкта. 
Інша його особливість - принципово неписьменний характер. Ті прислів'я та приказки, які має фольклоркожної етнічної спільності, лише фіксують його факт, але ніяк не прописують теорію буденного знання. Зауважимо що вчений, використовуючи вузькоспеціалізований арсенал наукових понять і теорій для даної конкретної сфери дійсності, завжди запроваджено також і в сферу неспеціалізованого повсякденного досвіду, що має загальнолюдський характер. Бо вчений, залишаючись вченим, не перестає бути просто людиною. Іноді повсякденне знання визначають за допомогою вказівки на загальні уявлення здорового глузду або неспеціалізований повсякденний досвід, який забезпечує попереднє орієнтовне сприйняття і розуміннясвіту. У даному випадку наступної дефініції піддається поняття здорового глузду. 
До історично першим формам людського знання відносять ігрове пізнання, яке будується на основі умовно приймаються правил і цілей. Ігрове пізнання дає можливість піднятися над повсякденним буттям, не дбати про практичну вигоду і вести себе відповідно з вільно прийнятими ігровими нормами. В ігровому пізнанні можливо приховування істини, обман партнера. Ігрове пізнання носить обучающеразвівающій характер, виявляє якості та можливості людини, дозволяє розсунути психологічні кордони спілкування. 
Особливий різновид знання, що є надбанням окремої особистості, являє особистісне знання. Воно ставилося в залежність від здібностей того або іншого суб'єкта і від особливостей його інтелектуальної пізнавальною діяльності. Колективне знання загальнозначуще, або надлічностной, і припускає наявність необхідної і загальної для всіх системи понять, способів, прийомів і правил побудови знання. Особистіснийзнання, в якому людина проявляє свою індивідуальність і творчі здібності, визнається необхідною і реально існуючою компонентою знання. Воно підкреслює той очевидний факт, що науку роблять люди і що мистецтву чи пізнавальної діяльності не можна навчитися за підручником, воно досягається лише в спілкуванні з майстром. 
4. Народна наука як етнонаука 
Особливу форму позанаукового і нераціонального знання являє собою так звана народна наука, яка в даний час стала справою окремих груп або окремих суб'єктів: знахарів, цілителів, екстрасенсів, а раніше - шаманів, жерців, старійшин роду. При своєму виникненні народна наука виявляла себе як феномен колективноїсвідомості і виступала як етнонаука. У епоху домінування класичної науки вона втратила статус інтерсуб'єктивності та міцно розташувалася на периферії, далеко від центру офіційних експериментальних і теоретичних досліджень. Як правило, народна наука існує і транслюється від наставника до учня в неписьменній формі. Іноді можна виділити конденсат народної науки у вигляді заповітів, візьме, повчань, ритуалів і пр. І незважаючи на те, що в народній науці бачать її величезну і тонку, в порівнянні з швидким раціоналістичним поглядом, проникливість, її часто звинувачують в необгрунтованих претензії на володіння істиною. 
Примітно, що феномен народної науки представляє предмет спеціального вивчення для етнологів, які й називають таку етнонаукой, визначаючи її особливості залежно від етнічного та національного способу життя. Безперечно, що етнонаука пов'язана з інтенсивною етнічної життям, з типовими для неї ритуалами іколективними обрядами як формами соціальної пам'яті. У цьому сенсі етнонаука може бути розглянута як специфічним чином просторово локалізована, тобто як пов'язана з конкретним ареалом розповсюдження, а також з конкретним історичним часом. Дуже часто зміни або деформація просторово-часових умовіснування етносу призводять до зникнення народних наук, які зазвичай не відновлюються. Вони жорстко пов'язані з передається від покоління до покоління рецептурних і рутинним неписаним знанням конкретних індивідів: знахарів, цілителів, ворожок та ін Принципова модифікація світогляду і способів взаємодії зі світом блокує весь рецептурно-рутинний комплекс відомостей, які переповнюють народну науку. Від розвинутої форми народної науки в розпорядженні наступних поколінь в цьому випадку можуть залишитися лише будь-які реліктові її сліди. 
Прав був М. Полані, відзначаючи, що мистецтво, яке не практикується протягом життя одного покоління, залишається безповоротно втраченим. Цьому можна навести сотні прикладів; подібні втрати, як правило, непоправні. 
У картині світу, пропонованої народної наукою, велике значення має кругообіг могутніх стихій буття.Природа виступає як "будинок людини", людина, в свою чергу, - як органічна його частинка, через яку постійно проходять силові лінії світового кругообігу. Вважається, що народні науки звернені, з одного боку, до самим елементарним, а з іншого-до самих життєво важливих сфер людської діяльності, як-то: здоров'я,землеробство, скотарство, будівництво. Символічне в них виражено мінімально. 
Оскільки різна сукупність нераціонального знання не піддається строгій і вичерпної класифікації, можна зустрітися з виділенням наступних трьох видів пізнавальних феноменів: паранормальне знання, псевдонауку та девиантную науку. Причому їх співвідношення з науковою діяльністю або ступінь їх "науковості" зростають по висхідній. Тобто фіксується якась еволюція від паранормального знання до розряду більш респектабельної псевдонауки і від неї до девіантної знання. Це непрямим чином свідчить про розвитокпозанаукового знання. 
Широкий клас паранормального знання включає вчення про таємні природних і психічних силах і відносинах, що ховаються за звичними явищами. Найяскравішими представниками паранормального знання вважаються містика і спіритизм. 
Для опису способів отримання інформації, що виходять за рамки науки, крім терміна "Паранормальне" використовується термін "поза-чуттєве сприйняття" або "парачувствітельность", "пси-феномени". Воно припускає можливість отримувати інформацію чи впливати, не вдаючись до безпосередніх фізичним способів. Наука поки ще не може пояснити задіяні в даному випадку механізми, як не може і ігнорувати подібні феномени. Розрізняють екстрасенсорне сприйняття (ЕСС) і псіхокінез. ЕСС поділяється на телепатію і ясновидіння. Телепатія передбачає обмін інформацією між двома і більше особами паранормальними способами. Ясновидіння означає здатність отримувати інформацію по деякому неживому предмету (тканина, гаманець, малюнок тощо). Псіхокінез - це здатність впливати на зовнішні системи, що знаходяться поза сферою нашої моторної діяльності, переміщати предмети нефизическим способом. Заслуговує уваги те, що в даний час дослідження паранормального ставиться на конвеєр науки. І вже наука після серій різних експериментів в області паранормальних ефектів робить свої висновки: 
1) за допомогою ЕСС можна отримати значущу інформацію; 
2) відстань, що розділяє випробуваного й сприймається об'єкт, не впливає на точність сприйняття; 
3) використання електромагнітних екранів не знижує якості і точності одержуваної інформації. 
Отже, під сумнів може бути поставлена ​​існувала раніше гіпотеза про електромагнітні каналах ЕСС. І можна припустити наявність якогось іншого, наприклад психофізичного, каналу, природа якого, втім, не ясна. Разом з тим ця сфера паранормального знання має виявлені характерні особливості, які суперечать суто науковому підходу: 
• по-перше, результати парапсіхіческіх досліджень і експериментів не відтворювані повторно; 
• по-друге, їх неможливо передбачити і прогнозувати. 
Для псевдонаукового знання характерна сенсаційність тим, визнання таємниць і загадок, а також "вмілаобробка фактів". Ко_ всім цим апріорним умов діяльності в даній сфері приєднується властивість дослідження через тлумачення. Залучається матеріал, який містить висловлювання, натяки або підтвердження висловлених поглядів і може бути витлумачений на їх користь. К. Поппер досить високо цінував псевдонауку, чудово розуміючи, що наука може помилятися і що псевдонаука "може випадково натрапити на істину". У не'го є й інший висновок: якщо деяка теорія виявляється ненауковою - це не означає, що вона не важлива. 
За формою псевдонаука - це перш за все розповідь або історія про ті чи інші події. Такий типовий дляпсевдонаук спосіб подачі матеріалу називають "поясненням через сценарій". Інший відмітна ознака-непомильність. Безглуздо сподіватися на коригування псевдонаукових поглядів, бо критичні аргументи ніяк не впливають на суть тлумачення розказаної історії. 
5. Характеристика девіантної і анормального знання 
Термін "девіантна" означає отклоняющуюся від прийнятих і усталених стандартів пізнавальну діяльність. Причому порівняння відбувається не з орієнтацією на еталон і зразок, а в зіставленні з нормами, що розділяються більшістю членів наукового співтовариства. Відмінною особливістю девіантної знання є те, що ним займаються, як правило, люди, які мають наукову підготовку, але з тих чи інших причин вибирають дуже розходяться з загальноприйнятими уявленнями методи та об'єкти дослідження. Представники девіантної знання працюють, як правило, на самоті або невеликими групами. Результати їх діяльності, так само як і сам напрямок, мають досить-таки короткочасним періодом існування. 
Іноді зустрічається термін "неправильна знання" не означає нічого іншого, крім того, що спосіб отримання знання або саме знання не відповідає тим нормам, які вважаються загальноприйнятими в науці на даному історичному етапі. Вельми цікаво підрозділ анормального знання на три типи. Перший тип анормального знання виникає в результаті розбіжності регулятивов здорового глузду з установленими наукою нормами. Цей тип досить розповсюджений і впроваджений у реальну життєдіяльність людей. Він не відштовхує своєю аномальність, а залучає до себе увагу в ситуації, коли чинний індивід, маючи спеціальну освіту або спеціальні наукові знання, фіксує проблему розбіжності норм повсякденного світовідношення і наукового (наприклад, у вихованні, в ситуаціях спілкування з немовлятами та ін.) 
• Другий тип анормального знання виникає при зіставленні норм однієї парадигми до норм іншого. 
• Третій тип виявляється при об'єднанні норм та ідеалів з принципово різних форм людської діяльності. 
Вже давно позанаукові знання не розглядають лише як оману. І раз існують різноманітні форми позанаукового знання, отже, вони відповідають будь-то з самого початку наявної в них потреби. Можна сказати, що висновок, який поділяється сучасно мислячими вченими, розуміючими всю обмеженість раціоналізму, зводиться до наступного. Не можна забороняти розвиток позанаукових форм знання, як не можна і культивувати суто і виключно псевдонауку, недоцільно також, відмовляти в кредиті довіри визріли в їхніх надрах цікавих ідей, хоч би якими сумнівними спочатку вони не здавалися. Навіть якщо несподівані аналогії, таємниці та історії виявляться всього лише "інофондом" ідей, в ньому дуже гостро потребує як інтелектуальна еліта, так і численна армія вчених. 
Досить часто звучить заява, що традиційна наука, зробивши ставку на раціоналізм, завела людство в безвихідь, вихід з якого може підказати позанаукові знання. До позанаукові ж дисциплінами відносять ті, практика яких грунтується на ірраціональній діяльності - на міфах, релігійних та містичних обрядах і ритуалах. Інтерес представляє позиція сучасних філософів науки і, зокрема, К. Фейєрабенда, який упевнений, що елементи нераціонального мають право на існування всередині самої науки. 
Розвиток подібної позиції можна пов'язати і з ім'ям Дж. Холтона, який прийшов до висновку, що в кінці минулого сторіччя в Європі виникло і стало ширитися рух, який проголосив банкрутство науки. Воно включало в себе 4 найбільш одіозних течії звергателів наукового розуму: 
1) течії в сучасній філософії, які стверджували, що статус науки не вище будь-якого функціонального міфу; 
2) нечисленну, але досить впливову в культурі групу відчужених маргінальних інтелектуалів, наприклад А. Кестлер; 
3) настрої наукового співтовариства, пов'язані з прагненням відшукати відповідності між мисленням "Нового віку" і східним містицизмом, відшукати вихід з інтелектуального анархізму наших днів до "кришталево-чистої влади"; 
4) радикальне крило наукового напрямку, схильного до висловлювань, принижающим значення наукового знання, типу "сьогоднішня фізика - це всього лише примітивна модель справді фізичного" 3. Думка про те, що саме наукові знання мають більшу інформаційною ємністю, також заперечується прихильниками подібної точки зору. Наука може "знати менше", в порівнянні з різноманіттям позанаукового знання, так як всі, що вона знає, повинна витримати жорстку перевірку на достовірність фактів, гіпотез і пояснень. Не витримує цю перевірку знання відкидається, і навіть потенційно істинна інформація може опинитися за межами науки.
Іноді позанаукові знання іменує себе як Його Величність інший спосіб істинного пізнання. І оскільки інтерес до різноманіття форм позанаукового знання в останні роки повсюдно і значно зріс, а престиж професії інженера і вченого значно знизився, то напруга, пов'язана з тенденцією відходу у вненауку, зросла. 
6. Знання і віра 
Знання претендує на адекватне відображення дійсності. Воно відтворює об'єктивні закономірні зв'язки реального світу, прагне до відкидання неправдивої інформації, до опори на факти. Знання робить істину доступною для суб'єкта за допомогою докази. Знання розглядається як результат пізнавальної діяльності. З дієсловом "знати" пов'язують наявність тієї чи іншої інформації або сукупність навичок для виконання будь-якої діяльності. Вважається, що саме наукове знання говорить від імені істини і дозволяє суб'єкту з певною мірою впевненості нею розпоряджатися. Наукове знання як спосіб залучення суб'єкта до істини має об'єктивністю і універсальністю. На відміну від віри, яка є свідоме визнання чого-небудь істинним на підставі переважання суб'єктивної значущості, наукове знання претендує на общезначімость. 
Віра-це не тільки основне поняття релігії, але і найважливіший компонент внутрішнього духовного світу людини, психічний акт і елемент пізнавальної діяльності. Вона виявляє себе в безпосередньому, що не вимагає докази прийнятті тих чи інших положень, норм, істин. Як психологічний акт, віра проявляється у стані переконаності і пов'язана з почуттям схвалення або несхвалення. Як внутрішнє духовний стан - вимагає від людини дотримання тих принципів і моральних приписів, які він вірить, наприклад: усправедливість, в моральну чистоту, в світовий порядок, в добро. 
Поняття віри може повністю співпадати з поняттям релігії і виступати як релігійна віра, протилежна раціонального знання. Релігійна віра передбачає не доказ, а одкровення. Сліпа віра нічим не відрізняється від забобони. Проблема взаємини знання і віри активно обговорювалася середньовічними схоластами. Віра грунтувалася на авторитеті догматів і традиції. Вважалося за необхідне пізнати у світлі розуму те, що вже прийнято вірою. "Credo, ut intelligam" - "Вірую, щоб пізнати", - говорить латинський вислів. Йому вторитьхристиянське: "Блаженний не бачить, але знає". 
Співвідношення знання (розуму) і віри не може бути вирішено на користь однієї чи іншої частини. Як знання не може замінити віру, так і віра не може замінити знання. Не можна вірою вирішити проблеми фізики, хімії, економіки. Однак віра як доінтеллектуальний акт, досознательное зв'язок суб'єкта зі світом передувала появі знання. Вона була пов'язана не з поняттями, логікою і розумом, а з чуттєво-образним фантастичнимсприйняттям світу. Релігія-це віра в надприродне. Якщо віра відривалася від релігійної приналежності, то у складі пізнавального процесу вона позначала переконаність у правоті наукових висновків, впевненість у висловлених гіпотезах, була могутнім стимулом наукової творчості. Ми віримо в існування зовнішнього світу, у тривимірність простору, необоротність часу, віримо в науку. Віра є бездоказове визнання істинним того чи іншого явища. У зв'язку з цим вельми примітно висловлювання А. Ейнштейна, який вважав, що без віри в пізнаванність світу немає ніякого природознавства. 
Величезну роль віри в пізнавальному процесі підкреслював М. По-лані. Він зазначав, що "віра була дискредитована настільки, що крім обмеженого числа ситуацій, пов'язаних з сповіданням релігії, сучасналюдина втратив здатність вірити, приймати з переконаністю будь-які твердження, що феномен віри отримав статус суб'єктивного прояву, яке не дозволяє знанню досягти загальності" . Однак сьогодні, на його думку, ми знову повинні визнати, що віра є джерелом знання і що на ній будується система взаємного суспільної довіри. Згода явне і неявне, інтелектуальна пристрасність, успадкування тих чи інших зразків і еталонів культури - все це спирається на імпульси, тісно пов'язані з вірою. Розум спирається на віру як на своє гранична підстава, але всякий раз здатний піддати її сумніву. Поява та існування в науці наборів аксіом, постулатів і принципів також сягає своїм корінням у нашу віру в те, що світ є досконале гармонійне ціле, що піддається пізнанню. 
Феномен віри, маючи релігійну, гносеологічну та екзистенційну забарвлення, може виступати як основа саморегуляції людини. Самосвідомість кожного індивіда має своїм невід'ємним компонентом екзистенційну віру в себе, у факт існування навколишнього світу, особистісно значущих цінностей: дружби, любові, справедливості, благородства, порядності і т.п. Самосвідомість завжди присутнє у двох основних модусах: як самопізнання і як саморегуляція. Установка "пізнай самого себе", яку, згідно з легендою, проголосивдельфійський оракул і яку Сократ зробив основним принципом своєї філософії, може працювати не тільки як джерело нового знання про себе. Вона може виступити основою саморегуляції або ж її антипода - самодеструкції. Це підкреслює, як тісно пов'язані самопізнання та саморегуляція. Найчастіше в інтроспективної плані самопізнання та саморегуляція як ніби зливаються в єдиному феномен - у спілкуванні з самим собою. Проте існують досить певні відмінності самопізнання та саморегуляції. Якщо самопізнання завжди відбувається в стані явного усвідомлення, коли включається рефлексія, прояснює внутрішній стан, що забезпечує його "прозорість", то саморегуляція, навпаки, відбувається як би перед порогом свідомості. Це те "таємне бродіння духу", про який говорив Гегель, протиставляючи її процесу пізнання. Саморегуляція завжди здійснюється на рівні невиразних відчуттів, передчуттів, незадоволеності собою, внутрішнього дискомфорту, тобто тоді, коли самопізнання утруднено. Можна сказати, що зацікавлена ​​в собі самопізнання, зорієнтоване на психотерапевтичний ефект, і є часткова саморегуляція. Вважається, що саморегуляція не призводить ні до чого нового, а лише дозволяє "розібратися у своєму стані", "упорядкувати свої переживання", "зорієнтуватися в собі". Щоб саморегуляція мала конструктивний ефект, вона повинна спиратися на духовні опори віри, які особливо востребуемой в умовах нестабільного і неравновестного світу. 
"Хто вірує розум" російських філософів. Питання про співвідношення віри і знання завжди особливо цікавив російську філософську думку. Поширився в XIX ст. захоплення німецьким ідеалізмом стало потужним імпульсом для розвитку російської філософії, яка, однак, не стала повторенням і копіюванням раціоналістской західно-європейської традиції. Творчість слов'янофілів І.В. Киреєвського (1806-1856) і А. С. Хомякова (1804-1860) являло собою спробу виробити систему християнського світорозуміння. Про це говорить і сама назваробіт Киреєвського: "Про характер освіченої Європи та його ставлення до освіченої Росії", "Про необхідність і можливості нових почав для філософії". Саме тому, що на Заході віра ослаблена, що західна людина втратив "корінні поняття про віру" та прийняв "помилкові висновки" безбожного матеріалізму, Киреевский не тільки заперечує західний шлях розвитку, а й спростовує саму цінність європейського типу мислення. Торжество раціоналізму має негативне значення для "внутрішнього свідомості". Західна освіченість несе в собі роздвоєння і розсудливість. Освіченість російська грунтується на сприйнятті "цільного знання", що поєднуєрозум і віру. Справжня філософія повинна бути філософією "віруючого розуму". Можна назвати програмним наступну тезу Киреєвського, в якому він намагається визначити витоки цільного філософствування. Людина прагне зібрати "всі свої окремі сили", важливо, "щоб він не визнавав своєї абстрактній логічної здатності за єдиний орган розуміння істини; щоб голос захопленого почуття, не угода з іншими силами духу, він не вважав за безпомилковим зазначенням правди ... але щоб постійно шукав у глибині душі того внутрішнього кореня розуміння, де всі окремі сили зливаються в одне живе і цільне зір розуму "3. Живе і цілісне "зір розуму" - "те, заради чого" існує як гармонійне поєднання всіх духовних сил: "мислення, почуттів, естетичного споглядання, любові свого серця, совісті та безкорисливої ​​волі до істини". Таке знання, засноване на цілісному єдності духовних сил і скріплене вірою, глибоко відрізняється від знання, що виробляється абстрактним "логічним розумом". 
Звідси витікала відмінна риса всієї російської філософії - переконання у безпосередньому осягненні реальності, або інтуїтивізм. Як зазначав відомий історик філософії І.О. Лоський, "загострене почуття реальності, противиться суб'ектівірованію і психологізації змісту сприйняття предметів зовнішнього світу, єхарактерною рисою російської філософії. Ідеал цілісного знання, тобто органічно всебічного єдності його, можливий не інакше як під умовою, що субстанціональні аспект світу (почуттєві якості ), раціональний аспект його (ідеальна сторона світу) і сверхраціональное початку дані всі разом у досвіді, що поєднує чуттєву, інтелектуальну і містичну інтуїцію ". Виділяючи різні рівні реальності: надраціональний, раціональний і сверхраціональное - російська релігійна філософія називає і відповідні їм способи осягнення: серцем, розумом (наукою), вірою (інтуїцією). 
Російський філософ А.С. Хомяков розглядав віру в якості якогось межі внутрішнього розвитку людини. Він не відкидав науку, не протиставляв віру і знання, а іерархізіровани їх ставлення: спочатку знання, потім віра. Саме недосяжність абсолютного знання є постійним умовою існування віри. Хомяков був упевнений, що будь-яка жива істина, а тим більше істина божественна, не вкладається в межах логічного осягнення. Вона є предмет віри не в сенсі суб'єктивної впевненості, а в сенсі безпосередній даності. У Хомякова віра несуперечить розуму, вона навіть має потребу в тому, щоб нескінченне багатство даних, придбаних її ясновидінням, піддавалося аналізу розуму; тільки там, де досягнуто поєднання віри і розуму, виходить всецельний розум. "Віра" Хомякова по суті справи є інтуїція, тобто здатність безпосередньо пізнавати справжнє живе буття. І тільки в з'єднанні з вірою розум підноситься над окремою думкою і мисленням і перетвориться в цілісне соборну свідомість. Примітно, що, за словами М. Бердяєва, слов'янофіли ставили перед російською свідомістю завдання подолання абстрактної думки і вимагали пізнання не тільки розумом, але також почуттям, волею, вірою. Сам же М. Бердяєв бачив три типових вирішення питання про взаємовідносини знання і віри: 
• верховенство знання, заперечення віри; 
• верховенство віри, заперечення знання; 
• дуалізм знання і віри. 
Все це підкреслювало недостатність чисто розумового, раціонального способу ставлення до світу, гостру потребу в підставах, які перевершували б диктат знання і вільного бажання і були б внутрішніми, особистісно глибинними регулятивами людської життєдіяльності. 
Оформившаяся в російській філософській школі ідея філософії всеєдності передбачала всеохоплюючий синтез як з боку життя, так і з боку думки, як з боку знання, так і з боку віри. Ідея всеєдності, що розуміється як "усі були одно в Бозі", була центральною в філософії Вл. Соловйова. Однак Бог позбавляється антропоморфних характеристик і розуміється як космічний розум, сверхлічное істота, особлива організуюча сила. Гносеологічний аспект ідеї всеєдності проявляється твердженням потреби в цілісному знанні. Цілісність передбачає органічне об'єднання трьох різновидів знання: наукового (філософського), емпіричного (наукового) і містичного (споглядально-релігійного). Таким чином, російська філософія запропонувала дуже оригінальний проект гносеології, який і до цього дня чекає свого виконання. 
Тема 5.Філософські засаді класифікації наук.

ПОНЯТТЯ НАУКИ І КЛАСИФІКАЦІЯ НАУК Поняття «наука» має декілька основних значень. По-перше, під наукою розуміється сфера людської діяльності, направленої на вироблення і систематизацію нових знань про природу, суспільство, мислення і пізнання навколишнього світу. В другому значенні наука – це результат цієї діяльності – система одержаних наукових знань. По-третє, наука розуміється як одна з форм суспільної свідомості, соціальний інститут. В останньому значенні вона є системою взаємозв'язків між науковими організаціями і членами наукового співтовариства, а також включає системи наукової інформації, норм і цінностей науки і т.п. Безпосередні цілі науки – отримання знань про об'єктивне і про суб'єктивний світ, збагнення об'єктивної істини як адекватного відображення об’єкта суб’єктом, що пізнає, відтворення його таким, яким він існує сам по собі, поза і незалежно від людини та її свідомості; об’єктивний зміст почуттів, емпіричного досвіду, ідей, суджень, теорій, вчень і цілісної картини світу в діалектиці її розвитку. Задачі науки: 1) збирання, опис, аналіз, узагальнення і пояснення фактів; 2) виявлення законів руху природи, суспільства, мислення і пізнання; 3) систематизація одержаних знань; 4) пояснення єства явищ і процесів; 5) прогнозування подій, явищ і процесів; 6) встановлення напрямів і форм практичного використовування одержаних знань. Структура (система) науки може бути представлена по-різному в залежності від підстав розподілу становлячих її елементів. Так, науку можна розглядати як систему, що складається з теорії; методології, методики і техніки досліджень; практики упровадження отриманих результатів. Методика – послідовна або алгоритмічна сукупність дій, операцій, прийомів чи методів теоретичної або практичної діяльності людини. Методологія – система принципів і способів організації та побудови теоретичної й практичної діяльності людини. Якщо науку розглядати з погляду взаємодії суб'єкта і об'єкту пізнання, то вона включає наступні елементи: 1) об'єкт (предмет) – те, що вивчає конкретна наука, на що направлено наукове пізнання. Наприклад, об'єктом (предметом) стилістики є основні закономірності стилістичних засобів різних рівнів, їх єство, призначення і функціонування в різних типах текстів, тощо; 2) суб'єкт – конкретний дослідник, науковець, спеціаліст наукової організації, організація; 3) наукова діяльність суб'єктів, що застосовують певні прийоми, операції, методи для збагнення об'єктивної істини і виявлення законів дійсності. Класифікація наук Найбільшу популярність здобула класифікація наук, дана Ф. Енгельсом в «Діалектиці природи». Виходячи з розвитку рухомої матерії від низького до вищого, він виділив механіку, фізику, хімію, біологію, соціальні науки. У даний час залежно від сфери, предмету і методу пізнання розрізняють науки: 1) про природу – природні; 2) про суспільство – гуманітарні і соціальні; 3) про мислення і пізнання – логіка, гносеологія, епістемологія і ін. Кожна з названих груп наук може бути піддана подальшому розчленовуванню. Так, гуманітарні науки включають лінгвістику, літературознавство, психологію, соціологію, політологію, філософію, історію та ін. В свою чергу, лінгвістичний цикл складається з цілого ряду наук: стилістики, теоретичної граматики, теоретичної фонетики, лінгвістики тексту, теорії дискурсу, теорії комунікації, прагмалінгвістики і т.д. При цьому цілу низку сучасних лінгвістичних дисциплін було утворено на межі гуманітарних, соціальних наук та логіки (соціолінгвістика, когнітивна лінгвістика, історія мови). Згідно з іншою класифікацією, науки можна поділити на теоретичні і прикладні в залежності від завдань, які виконуються дослідником. Крім того, теоретики наукового пізнання виділяють 4 сектори організації наукової діяльності, а саме: 1) академічний (той, що забезпечує функціонування дослідження); 2) вузівський (фундаментальні прикладні дослідження); 3) отрасльовий (здійснення нововведень); 4) промисловий (впровадження науково-технічних розробок). 
2. НАУКОВЕ ДОСЛІДЖЕННЯ ТА ЙОГО СКЛАДОВІ Формою існування і розвитку науки є наукове дослідження, а саме наукова (науково- дослідна) діяльність , направлена на отримання і вживання нових знань. Наукове дослідження – це діяльність, направлена на всебічне вивчення об’єкту , процесу або явища, їх структури і зв'язків, а також отримання і упровадження в практику корисних для людини результатів. Його об'єктом є матеріальна або ідеальна системи, а предметом – структура системи, взаємодія її елементів, різні властивості, закономірності розвитку і т.д. Наукові дослідження класифікуються по різних підставах. По джерелу фінансування розрізняють наукові дослідження бюджетні, госпдоговірні і ті, що не фінансуються. У нормативних правових актах про науку наукові дослідження ділять за цільовим призначенням на фундаментальні, прикладні, пошукові і розробки. Фундаментальні наукові дослідження – це експериментальна або теоретична діяльність, направлена на отримання нових знань про основні закономірності будови, функціонування і розвитку людини, суспільства, навколишнього природного середовища. Наприклад, до їх числа фундаментальних можна віднести дослідження про закономірності становлення і функціонування певних граматичних форм. Прикладні наукові дослідження – це дослідження, що є націленими переважне на вживання нових знань для досягнення практичних цілей і вирішення конкретних завдань. Іншими словами, вони є спрямованими на рішення проблем використовування наукових знань, отриманих в результаті фундаментальних досліджень, в практичній діяльності людей. Наприклад, як прикладні можна розглядати праці про удосконалення методів викладання певних граматичних форм для студентів 3 курсів факультетів іноземних мов. Пошуковими називають наукові дослідження, націлені на визначення перспективності роботи над темою, відшукання шляхів рішення наукових завдань. Наприклад, аналіз типових помилок студентів факультетів іноземних мов з метою виявлення найбільш релевантних тем для подальшого викладення. По тривалості наукові дослідження можна розділити на довготермінові, короткострокові і експрес-дослідження. Залежно від форм і методів дослідження деякі автори виділяють експериментальне, методичне, описове, экспериментально-аналітичне, історико-біографічне дослідження та дослідження змішаного типу. У теорії пізнання виділяють два рівні дослідження: теоретичний (займається номенклатурою) та емпіричний (експериментальний). Теоретичний рівень дослідження характеризується перевагою логічних методів Тут досліджувані об'єкти в думках аналізуються, узагальнюються, осягнули їх єство, внутрішні зв'язки, закони розвитку. На цьому рівні пізнання за допомогою органів чуття (емпірія) може бути присутнім, але воно є підлеглим. пізнання. На цьому рівні одержані факти досліджуються, обробляються за допомогою логічних понять, умовиведень, законів і інших форм мислення. Структурними компонентами теоретичного пізнання є проблема, гіпотеза і теорія. Проблема – це складна теоретична або практична задача, способи рішення якої невідомі або відомі не повністю, як результат глибокого вивчення. Розрізняють проблеми нерозвинені (передпроблеми) і розвинені. Актуальність проблеми, що постає перед дослідником, пов’язана з необхідністю та своєчасністю вивчення та вирішення розбіжностей з метою удосконалення теорії. Гіпотеза є вимагаюче перевірки і доведення припущення про причину, яка викликає певний висновок, про структуру досліджуваних об'єктів і характер внутрішніх і зовнішніх зв'язків структурних елементів. Наукова гіпотеза повинна відповідати наступним вимогам: 1) релевантності, тобто співвіднесення з фактами, на які вона спирається; 2) можливості бути перевіреною на практиці, співвіднесення з даними спостереження або експерименту (виняток становлять гіпотези, що не перевіряються); 3) сумісності з існуючим науковим знанням; 4) володіння пояснювальною силою, тобто з гіпотези повинна виводитись деяка кількість підтверджуючих її фактів, слідств. Більшою пояснювальною силою володітиме та гіпотеза, з якої виводиться найбільша кількість фактів; 5) простоти, тобто вона не повинна містити ніяких довільних допущень, суб'єктивістських нашарувань. Теорія – це логічно організоване знання, концептуальна система знань, яка адекватно і цілісно відображає певну область дійсності. Вона володіє наступними властивостями: 1. Теорія є однією з форм раціональної розумової діяльності. 2. Теорія – це цілісна система достовірних знань. 3. Вона не тільки описує сукупність фактів, але і пояснює їх, тобто виявляє походження і розвиток явищ і процесів, їх внутрішні та зовнішні зв'язки, причинні і інші залежності і т.д. 4. Всі положення і висновки, що містяться в теорії, є обґрунтованими, доведеними. У сучасній методології науки виділяють наступні структурні елементи теорії: 1) початкові підстави (поняття, закони, аксіоми, принципи і т.д.); 2) об'єкт, що ідеалізується, тобто теоретичну модель якоїсь частини дійсності, істотних властивостей і зв'язків явищ і предметів, що вивчаються; 3) логіку теорії – сукупність певних правил і способів доведення; 4) філософські установки і соціальні цінності; 5) сукупність законів і положень, виведених як висновків з даної теорії. Структуру теорії утворюють поняття, думки, закони, наукові положення, навчання, ідеї і інші елементи. Поняття – це думка, що відображає істотні і необхідні ознаки певної безлічі предметів або явищ. Категорія – загальне, фундаментальне поняття, що відображає найбільш істотні властивості і відносини предметів і явищ. Категорії бувають філософськими, загальнонауковими і відносяться до окремої галузі науки. Науковий термін – це слово або поєднання слів на позначення поняття, вживане в науці. Сукупність понять (термінів), які використовуються в конкретній науці, утворює її понятійний апарат. Думка – це судження, в якій затверджується або заперечується що-небудь. Наприклад, при кваліфікації стилістичних тропів може бути виказане думка про наявність або відсутність певної закономірності в їх функціонуванні. Принцип – це керівна ідея, основне початкове положення теорії, вчення, науки. Принципи бувають теоретичними (наприклад, принцип залежності конкретних вербальних реалізацій від історичної епохи в діахронічних дослідженнях) і методологічними (наприклад, принцип послідовності та логічності викладення матеріалу дослідження). Серед найбільш актуальних принципів наукового дослідження зазаначимо: 1. Об’єктивність, тобто виключення одностороннього мислення, суб’єктивності. Цей принцип вимагає використання методів та процедур, що дозволяють отримати максимум знань, дотримання логіці, правдиве обґрунтування, забезпечення доказів. Все це забезпечує достовірність фактів як одного з основних чинників наукової етики. 2. Виділення основних факторів, що визначають кінцевий результат (необхідно виділяти головне з різномаїття факторів). 3. Єдність історичного та логічного (до уваги беруться історія досліджуваного об’єкта, його сучасний стан та перспективи його подальшої розробки). 4. Концептуальна єдність дослідження (в основу треба класти єдиний принцип та дотримуватись його протягом всього дослідження). 5. Відповідність наявного рівня з цілями дослідження. 6. Системність (використання певної системи, а також взаємозв’язок з іншими об’єктами). 7. Принцип наукової етики (використання системи посилань до першоджерел з метою чіткого розмежування існуючих наукових надбань в конкретному напрямку дослідження та висновків, що їх автор добігає самостійно). 8. Принцип зв’язності (усі структурні частини мають бути логічно, послідовно викладеними та бути взаємопов’язаними між собою). Аксіома – це положення, яке є початковим, тим, що не вимагає доказів і з якого за встановленими правилами виводяться інші положення. Наприклад, в даний час слід визнати аксіоматичними твердження про те, що мова – це певний організм, який має власні закони розвитку з огляду його історичного функціонування. Закон – це об'єктивний, істотний, внутрішній, необхідний і стійкий зв'язок між явищами, процесами. Закони можуть бути класифікованими на різних підставах. Так, за основнимим сферами реальності можна виділити закони природи, суспільства, мислення і пізнання; за об'ємом дії – загальні і приватні. Закономірність – це: 1) сукупність дії багатьох законів; 2) система істотних, необхідних загальних зв'язків, кожна з яких складає окремий закон. Так, існують певні закономірності орфографічних та фонетичних змін, що відбуваються у конкретній мові. Положення – наукове твердження, сформульована думка. Прикладом наукового положення є твердження про те, що мовленнєва норма складається з багатьох чинників (історичного, локального, соціального, тощо). Ідея – це: 1) нове інтуїтивне пояснення події або явища; 2) визначаюче стрижньове положення в теорії. Концепція – це система теоретичних поглядів, з'єднаних науковою ідеєю (науковими ідеями). Теоретичні концепції обусловлюють існування і зміст багатьох лінгвістичних теорій. Поняття концепції є щільно пов’язаним з поняттям парадигми – вихідної, концептуальної схеми, моделі постановки проблем і їхнього вирішення, методів дослідження, що панують певний історичний період у науковому товаристві. Наприклад, в лінгвістиці у різні часи панувала структурна, функціональна, психологічна парадигми, а основною парадигмою сучасності є антропоцентрична.
Пізнання виникає на основі практики і для потреб практич​ної діяльності людини. Тільки у процесі практичної взаємодії із зовнішнім світом у людей складаються певні уявлення і понят​тя про дійсність, вони починають пізнавати її, набувають знань про неї. Звичайно, поза практикою і незалежно від неї не може бути дійсного, наукового пізнання світу.

Оскільки практична діяльність має усвідомлений характер, то ідеальна основа складає її необхідний момент. Між прак​тикою і теорією існує внутрішня єдність. Але це зовсім не оз​начає, що теоретична діяльність є формою практики, причому слід зауважити, що в діалектичному взаємозв'язку теорії і прак​тики пріоритет належить саме практичній діяльності. При цьому теорія не зводиться до простої реєстрації фактів дійсності або її теоретичного коментування. Вона покликана випереджати практику, виявляти об'єктивні потреби і тен​денції соціального розвитку.

Практика - це матеріальна, чуттєво-предметна, цілепокладаюча діяльність людини, що має своїм змістом засвоєння і перетворення природних і соціальних об'єктів і складає загальну основу, рушійну силу розвитку людською суспільства і пізнання. Практика багатогранна і має різні рівні. Під практикою розум​іють усі види чуттєво-предметної діяльності людини (як вироб​ництво, так й інші види діяльності, наприклад, педагогічну, ху​дожню, адміністративну тощо).

Структура практики містить у собі такі моменти, як по​треба, мета, мотив, доцільна діяльність у вигляді її окремих актів,предмет, до якого спрямована діяльність, засоби, за допо​могою яких досягається мета і, нарешті, результат діяльності.
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Практика обґрунтовує об'єктивність змісту знання, служить критерієм, мірилом перевірки істинності результатів пізнання. Практика виступає критерієм істини, тому що вона - як мате​ріальна діяльність людей - має позитивну якість безпосередньої дійсності. Вона з'єднує і співвідносить об'єкт і дію, котра здійснюється відповідно з думкою про неї. Саме у такій дії ви​являється істинність думки.

Практика - це усвідомлена, цілеспрямована, багатогранна діяльність людей, спрямована на перетворення природи і суспіль​ства, на пристосування природного і суспільного середовища до по​треб людей і суспільства в цілому, тобто практика це є цілеспря​мована діяльність людей, що веде до перетворень об'єктивного світу. Суспільно-історична практика людей включає в себе безліч форм і різновидів. Найважливіші види практичної діяльності такі:

Основним і вихідним видом суспільної практики є перш за все матеріально-виробнича діяльність людей, пов'язана зі створенням матеріальних благ для життя людей.

 Соціальна діяльність, відносини між класами, націями, державами, діяльність держави, політичних партій, рухів, діяльність в галузі науки, мистецтва тощо.

 Науково-пізнавальна діяльність: у поняття практики входить також експеримент (виробничий, природничо-науковий і соціальний).

 У практику входить також діяльність людей у сфері сімейного і побутового життя, що являє собою певну сукупність матеріальних та ідеологічних відносин..

У такому широкому розумінні практика і становить основу всього процесу пізнання, виконуючи величезну теоретико-пізнавальну і гносеологічну роль.

[image: image3.jpg][

Py
o0 T
verow,

niswa,
spurepi

anerynac
npaktiKs

oro | A0T1KY) |

Ocwomm Crynen oLy
e

IS TICH Qg
(s
a0m00r00 0py.
enyxy. vy, moxy.

Ocuons

e o

nimanis

Pattona b
aorinme) u Ochomi s nowsia
(niwann, 1 dopun ex.uemny
onovororo vueacma. | [puionanuorol s mciom
Mooro eniakyann) i

Coewa 28, Jiarexmurvinnis npouec miswann dicvocad




 Проблема практики в пізнанні - це проблема взаємодії суб'єкта і об'єкта. Як відомо, від античності і аж до німецької класичної філософії під суб'єктом розуміли людину як особливу природ​ну істоту, котрій притаманні свідомість, здатність усвідомлюва​ти себе, свою діяльність. При цьому зовсім ігнорувалась соціаль​на сутність людини, її активна роль у перетворенні навколишнього світу. Об'єктом пізнання виступав весь матері​альний світ, що існує поза суб'єктом і його діяльністю і актив​но впливає на суб'єкта. Тому зв'язок між суб'єктом і об'єктом виявлявся зовнішнім, одностороннім і зводився головним чи​ном до того, що суб'єкт пасивно сприймає об'єктивний світ.

У теорії пізнання діалектичного матеріалізму суб'єктом пізнання виступає не просто людина як біологічна істота, а як істота соціальна, що знаходиться в певних стосунках з іншими людьми. Людина може бути суб'єктом тільки як член суспіль​ства, включений у систему суспільних відносин.

Суспільний характер має не тільки суб'єкт, але й об'єкт, з яким на основі практики суб'єкт взаємодіє.Суб'єкт взаємодіє на кожній сходинці свого розвитку не з усім об'єктивним світом, а тільки з тією його частиною, яка так або інакше залучається у сферу діяльності суспільства на тому або іншому етапі пізнан​ня. Таким чином, об'єктом, пізнання на кожній історичній схо​динці розвитку суспільства виступає не вся матерія, не вся об'єктивна реальність, а тільки та її частина, що знаходиться у сукупності усіх властивостей. Тому сприймання - Іде така форма чуттєвого пізнання, коли у свідомості людини відбуваєть​ся цілісне відображення зовнішнього матеріального предмета з усією сукупністю його властивостей, якостей, сторін, які відоб​ражені у відчуттях. Здатність сприймання відображувати пред​мети у цілому обумовлена природою самого предмета, у якому різні ознаки і властивості знаходяться у нерозривній єдності. Чуттєве сприймання є, таким чином, узагальненням відчуттів окремих властивостей, ознак предмета у цілісний образ. Це більш складний ступінь відображення людиною зовнішнього світу.

Наступною формою чуттєвого пізнання і до. того ж більш розвиненою є уявлення, котрі походять з чуттєвих сприймань, але на відміну від них безпосередньо не зв'язані з предметами. Уявлення - це чуттєвий образ тих предметів, які колись безпо​середньо діяли на органи чуття, а потім відтворюються за «відбитками», що збереглися у мозку за умов відсутності самого предмету. Звісно, цей образ буде більш блідий, без подробиць, але будуть відображені лише найголовніші і загальні риси.

Саме в уявленнях закріплюються знання, що одержані у процесі чуттєвого пізнання, а тому уявлення у більшій мірі, ніж інші форми чуттєвого пізнання, пов'язані з діяльністю мислен​ня і відіграють досить значну роль на ступені абстрактного мислення. Пізнавальне значення уявлень визначається також і тим, що з наявних уявлень людина може створювати різні ком​бінації, будувати нові уявлення, тобто образи таких предметів, яких вона сама ніколи не бачила. Такий процес з'єднання і перетворення різних уявлень у цілісну картину нових образів називається уявою, що має велике значення у мистецтві, техніці, науці і взагалі всюди, де потрібна творчість, а не просте копіювання явищ життя.

Таким чином, відчуття, сприймання і уявлення, що виника​ють внаслідок дії на наші органи чуття матеріального світу, є формами чуттєвого пізнання.
Чи може процес пізнання обмежитись тільки чуттєвим пізнанням? Зрозуміло, Ідо чуттєве пізнання дає знання окре​мих сторін речей і зовнішніх зв'язків між ними, знання одинич​ного і не спроможне розкрити внутрішні, суттєві зв'язки між предметами і явищами, їх неможливо безпосередньо бачити або відчувати, а можна виявити тільки на шляху логічного, абстрак​тного мислення, котре спирається на суспільну практику. Це вже якісно новий і вищий етап пізнання.

Перехід від живого споглядання до абстрактного мислення -це глибокий діалектичний стрибок у пізнанні, сутність якого полягає у тому, що людина завдяки абстракції відволікається від усього другорядного, виділяючи сутність речей, їх внутрішні закономірності, тобто людина у процесі абстрактно-логічного мислення виходить за межі наявних чуттєво-конкретних об​разів і виробляє абстрактні поняття. Таким чином, мислення -це опосередковане і узагальнене відображення у мозку людини суттєвих властивостей, причинних відношень і закономірних зв'язків речей і явищ.
Процес абстрактного, логічного мислення здійснюєть​ся також у трьох основних формах: у поняттях, судженнях і умовиводах.
Поняття - це така форма мислення, у якій відображають​ся найбільш загальні, чуттєві і необхідні ознаки, властивості, якості різних речей і явищ та їх стосунки. Вивчаючи предмети і явища за допомогою органів чуття, людина порівнює, співставляє їх, відволікаючись від усього другорядного, випадкового, і виділяє у них загальні риси. Саме ці загальні, необхідні і суттєві риси предметів і явищ відображуються у поняттях. Поняття як форми абстрактного мислення так само як і чуттєві сприйман​ня є образами, копіями, знімками явищ об'єктивного світу, тобто вони об'єктивні за своїм змістом, за своїм джерелом.

Другою формою логічного мислення є судження. Щоб відоб​разити взаємозв'язок і взаємозалежність явищ, поняття вступа​ють у певні зв'язки одне з одним у вигляді суджень. Мислити цс значить судити про щось, міркувати, виявляти певні зв'язки і відношення між різними сторонами предметів або між предме​тами. Судження - це така форма мислення, у якій завдяки зв'яз​ку понять щось стверджується, або заперечується. Залежно від цього судження поділяються на стверджувальні і заперечні. За​лежно від правильності відображення дійсності судження мо​жуть бути істинними або помилковими, хибними.

Під час розумової діяльності судження поєднуються у своєрідні комбінації з метою одержання нового знання, утво​рюючи умовиводи, що є третьою формою логічного мислення. Висновок - це такий розумовий акт, у якому з двох або декіль​кох істинних, слушних суджень виводиться нове судження про речі і явища об'єктивного світу, тобто умовивід являє собою вис​новок з кількох взаємопов'язаних суджень. Наприклад, усі мета​ли проводять електричний струм, мідь - метал. Ми можемо зробити висновок, що мідь проводить електричний струм. Інший приклад: електрони - матеріальні об'єкти. Усі матеріальні об'єкти структурні. Ми можемо зробити висновок, що всі електрони структурні. Судження, що кладуться в основу умовиводів, на​зиваються посилками, а те судження, що ми одержуємо - вис​новком або умовиводом.
Висновки бувають індуктивні і дедуктивні. Індуктивними називаються висновки, у яких з одиничних посилань робиться загальний висновок, відбувається сходження від окремого до за​гального.Наприклад:

Таким чином, логічне пізнання має декілька специфічних особливостей. По-перше, воно здійснюється завдяки відволікан​ню від несуттєвого у предметі; по-друге, воно носить опосеред​кований характер, бо безпосередньо відображує світ тільки чут​тєве пізнання; по-третє, абстрактне мислення - це узагальнене відображення дійсності.
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 Рівні і форми пізнання
Чуттєве і логічне пізнання - це єдиний процес. Вони відоб​ражують один і той же матеріальний світ і відбуваються на одній загальній основі, котрою є практика людини. Окрім того, ці два ступені пізнання мають єдину фізіологічну основу - нервову систему людини. Зрозуміло, що логічне мислення неможливе без чуттєвого пізнання. У всіх своїх узагальненнях і висновках мис​лення спирається на відомості органів чуття. З іншого боку, чут​тєве пізнання не може бути плідним без логічного мислення. Ви​никнувши на засадах відчуття, мислення іде глибше чуттєвого пізнання, збагачує його, розширює межі нового змісту знання.

В історії філософії існували два напрямки, котрі абсолюти​зували або чуттєве пізнання, або логічне мислення. Емпіризм (грецьк. емрейсЯб - досвід) вважав чуттєве пізнання основним і вбачав головну мету у дослідному вивченні об'єктів. Емпіризм близький до сенсуалізму. Цієї точки зору дотримувались англійські філософи XVII ст. Бекон, Локк, Гоббс, французькі матеріалісти XVIII ст. Так, Гельвецій стверджував, Ідо «знання людини ніколи не досягають більшого, ніж падають її чуття. Все, що недоступне чуттям, недоступне і для розуму». Якщо матеріалістй-емпірикй(Бекон, Локк, Гоббс, Кондільяк) вважали, що чуттєвий досвід відображає у пізнанні об'єктивно існуючі речі, то на противагу їм суб'єктивно-ідеалістичний емпіризм визна​вав єдиною реальністю суб'єктивний досвід (Берклі, Юм).

У західній філософії XX ст. абсолютизуються не просто психічні переживання суб'єкта, а деякі об'єктивно існуючі чуттєві сутності («нейтральні елементи» світу Маха, «чуттєві дані» неореалістів, «сенсибілії» Рассела). Представники логіч​ного позитивізму вважають, що емпіричні речення можуть бути зведені завдяки логічним процедурам до регістрування свідчень чуттєвого досвіду, а тому аналітичні (раціональні) речення без​змістовні. Сучасні емпірики змушені все більше звертатися до логіки і математики для побудови теоретичного знання.

Визнаючи чуттєвий досвід джерелом наших знань, діалек​тичний матеріалізм не зводить до нього весь зміст знань і підкреслює активну діяльність мислення. Раціоналізм (від лат. rationalis - розумний)визнає розум основою пізнання і поведінки людей. Раціоналізм опанує як ірраціоналізму, так і сенсуалі​зму (емпіризму). Як цілісна система раціоналізм почав форму​ватися у Новий час внаслідок розвитку математики і природо​знавства. На противагу середньовічній схоластиці і релігійному догматизмові раціоналісти XVII-XVIII ст. (Декарт, Спіноза, Лейбніц) визнають основою порядку нескінченний причинний ланцюг, що пронизує увесь світ.

Обґрунтовуючи безумовну вірогідність наукових прин​ципів і положень математики і природознавства, раціоналісти намагалися вирішити питання: як знання, одержане у процесі пізнавальної діяльності людини, набуває об'єктивного, загаль​ного і необхідного характеру. Вони твердили, що наукового знання можна досягти завдяки розуму, що є його джерелом і критерієм істинності. Наприклад, до основної тези сенсуалізму «немає нічого у розумі, чого раніше не було б у чуттях» раціо​наліст Лейбніц додав: «крім самого розуму», тобто здатності розуму осягати не тільки окреме, випадкове (чим обмежується чуттєве пізнання), але й загальне, необхідне.

Саме звернення до розуму як до єдиного джерела знань привело раціоналізм до ідеалістичного висновку про існуван​ня вроджених ідей (Декарт) або нахилів і задатків мислення, незалежних від чуттєвості (Лейбніц). Приниження раціоналіз​мом ролі чуттєвого сприймання, у формі якого реалізується зв'я​зок людини з зовнішнім світом, призвело до відриву мислення від реального об'єкта пізнання.

Кант, який намагався примирити ідеї раціоналізму і сенсуал​ізму, вважав, що будь-яке наше знання починається з чуття, пе​реходить потім до розсудку і закінчується у розумі. Розум, за Кантом, не може слугувати універсальним критерієм істини. Щоб пояснити властивості знання, він вводить уявлення про апрі​орність не тільки понятійних форм (як це було у класичному раціоналізмі), але і форм споглядання - простору і часу. Але кантівській раціоналізм розповсюджується тільки на світ явищ, а не на «річ у собі», об'єктивну реальність, де панує агностицизм. У філософії Гегеля першопочатком і сутністю світу була оголошена абсолютна ідея, або абсолютний розум, а процес пізнання було перетворено у самопізнання розуму, який ося​гає свій власний зміст. Зрештою, розвиток об'єктивного світу виявляється у Гегеля чисто логічним, раціональним процесом а його раціоналізм набуває характеру панлогізму.
У західній філософії XIX і XX ст. віру у необмежену силу людського розуму було втрачено (позитивізм, неопозитивізм та інші); переважаючою стає критика класичного раціоналізму з його ідеалами могутності розуму і нічим не обмеженої раціо​нальної діяльності людини. Ця критика ведеться як з позицій ірраціоналізму (фрейдизм, інтуїтивізм, прагматизм і екзистен​ціалізм), так і у дусі помірного, обмеженого раціоналізму, по​в'язаного вже не стільки з логічною проблематикою пізнання, скільки з пошуком соціально-культурного підґрунтя і меж рац​іонального (наприклад, у концепціях Вебера і Манхейма).
 Пізнання, його сутність та сенс. Філософська теорія істини.
Проблема пізнання є однією із найважливіших в історії філософії, її вирішення знаходиться в тісному зв'язку з проблемою свідомості, духовного світу людини.

Саме пізнання є природною потребою людини, тому що людина не може жити, не пізнаючи світ і саму себе. Це загальна здатність (властивість) людини здобувати, набувати знання (інформацію), або оволодівати дійсністю з допомогою свідомості. Тобто, пізнання - це певна духовна діяльність по отриманню, збереженню, переробці та систематизації усвідомлених конкретно чуттєвих та понятійних образів.

Так що ж таке знання? На це питання важко дати чітке та вичерпне визначення, хоча б тому, що існує досить багато різних видів знання, які неможливо поставити в один ряд.

У гносеології головна увага приділяється саме аналізу знання інформації, тому що лише його можна недвозначно оцінювати як обґрунтоване та необґрунтоване, достовірне та недостовірне, істинне або помилкове. Саме пошуки способів обґрунтування знання, критеріїв його достовірності, істинності здавна були основним мотивом філософського аналізу знання.

Відмітимо ще таку особливість знання. Просто слово "знання" за своїм значенням не може бути віднесеним до неправди. Тут мається на увазі, що коли ми говоримо, що знаємо про щось, то думаємо, що маємо про це "щось" правильне та достовірне уявлення. Ми також переконанні в тому, що наше уявлення не є оманою, ілюзією, або тільки нашою особистою думкою. Ми можемо привести якісь обґрунтування та аргументи, що підкріплюють такі переконання. Тобто, в звичайному житті, з точки зору здорового глузду, ми вважаємо знаннями такі переконання, котрі відповідають реальному положенню справ і котрі мають певні підстави. Такий момент характерний і для гносеології.

Видів пізнання існує стільки, скільки і видів знання: буденне, релігійне, міфологічне, художнє, езотеричне (біла та чорна магія), донаукове, наукове, емпіричне, теоретичне, тощо.

Проблема пізнавальності світу. Найважливіше питання гносеології: чи пізнаваний світ в принципі і якщо так, то як можливе таке пізнання? Такі питання були поставленні ще за часів античних філософів. Для мислителів того часу основною проблемою було відношення істини та не істини. Софісти, наприклад, можливість пізнання істини поставили під сумнів, заклавши ідею скептицизму як філософської позиції радикального сумніву щодо істинності отримуваних знань. Будь яка думка, вважають вони, відносна і завжди залежить від людини та обставин, тобто вона суб'єктивна.

З історії філософії відомо, що в Новий час проблема пізнання стала основною. Перш за все, у філософських дискусіях того часу загострилось питання про співвідношення зовнішнього та внутрішнього досвіду. Уявлення про те, що знання повинно будуватися на твердих, достовірних і безпомилкових підставах, є дуже давньою, і досі впливовою, позицією в теорії пізнання. Її можна знайти вже у античних філософів, а в найбільш чіткому вигляді її декларували в Новий час Ф. Бекон і Р. Декарт. Таке уявлення можна назвати класичним фундаменталізмом, оскільки воно домінувало в класичній філософії і приймається багатьма в наші дні.

Існують два види гносеологічного фундаменталізму - раціоналістичний та емпіричний. Найбільш відомим представником першого був Р.Декарт (та його послідовники: Б.Спіноза, Г.Лейбніц, Г.Гегель та інші), котрий думав, що за допомогою інтуїції (природжених ідей) можна знайти настільки ясні, виразні та самоочевидні ідеї (він відносив до них такі, як "існування Я" "ціле більше частини" та тому подібні), що в їх достовірності неможливо засумніватися. Вони освітлені природним світлом розуму.

Згідно з емпіричним фундаменталізмом ( Ф. Бекон, Д. Локк, Т. Гоббс), все людське знання витікає з досвіду. Існує спочатку зовнішній досвід, обумовлений відчуттями, і внутрішній досвід, який в результаті здійснення людиною мисленнєвих операцій (таких як: з'єднання, співставлення, абстрагування простих ідей) - утворює більш складні ідеальні конструкції.Природжених ідей не існує. Душа людини - чиста дошка. Пізнання формується на основі чуттєвого сприйняття з допомогою принципів (тобто, загальних правил). Тільки судження, які виражають безпосередню фіксацію фактів з допомогою органів почуттів, являються самодостатніми. Навпаки, всі інші судження потребують підтримки і можуть отримати її тільки від суджень почуттєвого досвіду. М. Шлік, німецький філософ - позитивіст, писав: «В будьякому випадку, незалежно від того, яку картину світу я малюю, я завжди буду перевіряти її істинність в термінах мого особистого досвіду. Я нікому і ніколи не дозволю відняти у мене цю опору: мої особисті речення спостереження завжди будуть останнім критерієм. І я буду вигукувати: «Що бачу, то бачу!».

Отже, ми бачимо, що суть поставленої проблеми зводиться до з'ясування питання, що являється джерелом та основою людського пізнання, або іншими словами, що являється базисним знанням: розум чи відчуття?

Саме гносеологія повинна показати, як наші уявлення та переконання (наші знання) про оточуючий світ, можуть бути обґрунтовані: або на підставі розуму, або - відчуттів. Якщо це можна буде зробити, то гносеологія виконає свою місію, якщо ні - то нам потрібно буде перейти в стан скептиків.

У сучасній гносеології питання про первісність тих чи інших видів знання вже не пов'язують так безпосередньо з "природою людини". Частіше прагнуть зрозуміти, в якому відношенні певне знання може розглядатись як вихідне, та як пов'язанні між собою основні види знання. Тому й питання про співвідношення чуттєвого та раціонального набуває особливої актуальності.

Чуттєве та раціональне в пізнанні. Як ми вже зазначили, в історії філософії досить розповсюджена ідея про єдність чуттєвого та раціонального в пізнанні. Численні дані свідчать на користь взаємозв'язку та взаємозумовленості чуттєвого та раціонального. Чуттєве та раціональне «пронизують» одне одного. Чуттєве пізнання являється початковим етапом як в філогенезі, так і в онтогенезі. Але зміст відчуттів визначається не лише зовнішнім подразником, але і станом мислення, пам'яті, уяви.
 Філософські теорії істини.
Всі форми пізнання суб'єкта певним чином співвідносяться з дійсністю. Для вираження цього співвідношення у філософії використовують категорію істини.

Що є істина? Це питання неодноразово ставилось не одним поколінням філософів, але однозначної відповіді на нього і досі не існує. Питання про характер відповідності знань дійсності було предметом розбіжностей між різними філософськими напрямками з давніх часів і до наших днів.

У сучасній філософії особливо виразно відокремлюються три концепції істини: концепція відповідності, когеренції та прагматичності.Концепція відповідності істини встановлює відповідність між суб'єктивною формою знань та певним об'єктивним змістом.

Когерентна теорія  наголошує на несуперечності висловлювань. Концепція прагматичності, в якій критерієм істинності виступає практика, істинним є знання , які призводять до успіху в діяльності.

Варто зазначити, що в процесі наукового пізнання визнається наявність абсолютно достовірних фактів, які залишаються істинними незалежно від того, хто і коли їх стверджує (наприклад, послідовність зміни пори року тощо); такі знання не спростовуються наступним розвитком науки. Безперечно, що наука має справу з абсолютними фактами, але враховуючи те, що непізнане безмірне, ми констатуємо, що і абсолютне в процесі пізнання - це лише момент в змісті відносної істини. Реальний процес наукового пізнання передбачає зміну однієї теорії іншою, більш глибокою та досконалою. І після кожної появи нової теорії ми вимушені визнати, що абсолютна істина, яка здавалось була досягнута в межах старої теорії, в черговий раз виявилась неосяжною. Карл Поппер, маючи на увазі вказані вище складнощі процесу пізнання, вважав, що теоретичні концепції являються правдоподібними. Тобто, неможливо довести, чи є вони істинними, або не істинними.

Втім, постає питання, як співвідносяться в істині суб'єктивне та об'єктивне. Ця проблема постала ще за часів античності (згадайте про дискусію між софістами та Сократом), але й досі вона не позбавлена своєї актуальності. Процес пізнання має суб'єктивну та об'єктивну сторони. Суб'єктивне в істині означає, що людина є носієм істини, і що ступінь її розкриття залежить від рівня розвитку самої людини. Об'єктивне в істині фіксує відношення об'єктивно існуючих предметів до самого змісту знання. Зрозуміло, що відокремити ці дві сторони одну від одної в єдиному процесі пізнання істини неможливо. Але в залежності від того, яка з цих сторін в процесі пізнання переважає, залежить і повнота змісту самої істини.

Абстрактної істини немає, істина завжди конкретна. Це положення означає, що конкретність істинних знань залежить від зв'язків, властивих тим чи іншим явищам, а також від умов, місця та часу, в яких вони розвиваються.

Тобто, знання, які стверджуються як істинні можуть бути вірними лише за конкретних умов.  Проблема істини в пізнанні - це і проблема критеріїв істинності знання, тобто основ для відокремлення істини від не істини. Не істинні знання (заблудження) - це такі знання, яке не відповідають реальності, але приймаються як істинна. Людина може помилятися, але вона може і навмисно спотворювати істину (говорити неправду) Уперше у філософії цю проблему усвідомив Сократ, саме він побачив в абстрагованості, та ясності наших думок основну ознаку їх істинності. Пізніше, Р. Декарт, Б. Спіноза, Г. Лейбніц пропонували в якості критеріїв істини ясність та виразність мислимого. В XIX ст. в неокантіанстві критерієм істини вважалась внутрішня несуперечність самого мислення. А в неопозитивізмі критерій істини зводили до формально-логічної узгодженості суджень науки з вихідними угодами (конвенціями). В марксизмі, як було зазначено вище, таким критерієм визнається практика, як чуттєво-предметна діяльність людини по перетворенню матеріальних систем. Вважається, що цей критерій найбільш надійний, оскільки наш розум дисциплінується логікою речей. Втім, така думка висловлювалась раніше і Кантом, і вона досить переконлива. По-справжньому пізнати предмет - означає, передусім, вміння його створити. Висувався і такий критерій як загально-значущість. Істинність тлумачиться як характеристика психіки людини, і до тих пір, поки вона не отримає значення «для інших», вона не є загальнозначущою. Між тим, люди живуть в суспільстві, тому для успішних спільних дій потрібні загальнозначущі істини. Загально-значущість істини досягається завдяки переходу психічних форм у форму висловлювань.

Висловлювання стає надбанням багатьох, - усіх, хто з ним ознайомлений. І в індивідуальній, і в загальнозначущій формі істина має градації від абсолютної істини до абсолютного не істини (заблудження).

Отже, проблема визначення критеріїв істинності знання залишається відкритою. Безперечно те, що збільшення знань дійсно має місце. Старе знання оцінюється з позиції нового, і тільки в цьому зв'язку можливе зростання за шкалою істинності. Людство сьогодні знає більше, ніж воно знало вчора. Саме в цьому сенсі справедливе твердження, що наше знання стає все більше істинним, і рухається в напрямку до абсолютної істини.
Особливості та структура наукового знання.
Сучасна гносеологія виділяє три основні види знань: перцептивного знання - це чуттєві дані, котрі виражають вихідний контакт людини з реальністю; знання здорового глузду (буденне, практичне) - це судження про об'єкти повсякденного досвіду; та наукове знання.

Наукове пізнання (в цілому наука як специфічна форма діяльності) досліджується спеціальним розділом філософії, який так і називається "філософія науки".

Як філософський напрямок, філософія науки сформувалась в середині XIX ст. Цей напрямок представлено філософськими течіями, деякі з них стали самостійними напрямками: позитивізм, емпіріокритицизм, неопозитивізм, неораціоналізм, критичний раціоналізм, історична школа філософії науки; про деякі з них ми вели детальну розмову в розділі історії сучасної філософії.

Як розділ філософії, філософія науки досліджує: 

-передумови наукового мислення та діяльності, умови наукової творчості.

-структурні компоненти науки (теорії, поняття, методи, факти), функції науки, особливості наукового знання та способи його перевірки тощо).

-розвиток науки, її логіку, закономірності зміни етапів, історичні моделі науки.

-взаємозв'язок науки та світогляду, ідеали, етичні норми науки, наукову картину світу.

Філософія науки тісно пов'язана з методологією науки, яка, в свою чергу, вивчає характерні риси наукової діяльності: поняття та методи науки, сферу їх використання, закономірності розвитку наукового знання, принци дослідження.

Так, наприклад, якщо принцип верифікації буде розглядатись в межах методології науки, то тоді він виступає як процедура перевірки наукового знання, а коли цей принцип виступає як критерій розрізнення науки та не науки, то він набуває сенсу проблеми філософії науки.

Науку характеризують такі особливості: а) наявність вчених (особливим чином підготовлених фахівців),б) наукові організації, заклади, в) наукові знання,  які особливим чином організовані, мають специфічні ознаки, наприклад, теорії,г) спеціальні способи, методи отримання знання, спеціальна мова, логіка дослідження. Аргументованість, обґрунтованість, систематичність (організація наукового знання як певної системи).

Втім, становлення науки як соціального інституту з усіма зазначеними особливостями відносять до XVII-XVIIIст., коли складались наукові спільноти, академії, наукові видання, експериментальні методи дослідження.

Щодо сучасної науки, то зараз склалось дуже стійке уявлення про будову наукового знання, яку в філософії називають стандартною концепцією науки. Цю концепцію поділяють більшість вчених. Головною особливістю сучасної науки є, передусім, її зв'язок з виробництвом за схемою: наука - технологія - техніка - виробництво, де визначальна роль належить науці.

Емпіричне та теоретичне пізнання. Основний вертикальний "розріз" науки складають емпіричний та теоретичний рівні наукового пізнання.

Розглянемо ці рівні більш детально. Емпіричне дослідження спрямовано безпосередньо на досліджуваний об'єкт та реалізується через спостереження та експеримент. Теоретичне ж дослідження сконцентровано навколо узагальнених ідей, гіпотез, законів, принципів. Дані як емпіричного, так і теоретичного дослідження фіксуються у вигляді висловлювань, які містять як емпіричні, так і теоретичні терміни. В принципі неможливо абсолютним чином розділити емпіричні та теоретичні рівні наукового дослідження. Але ми можемо відокремити специфічні ознаки цих двох рівнів дослідження, виділивши в них найсуттєвіше.

Форми організації наукового знання та методи пізнання. Наукове знання передбачає певні форми йото організації. Почнемо з того, що будь-який процес наукового дослідження передбачає спочатку постановку проблеми, потім формулювання припущень у вигляді гіпотези для вирішення поставленої проблеми та, врешті створення самої теорії. Що таке наукова проблема?

Проблема - це теж знання, тобто це форма знання, яка організована у вигляді питань, для відповіді на які недостатньо наявного знання. Для вирішення проблеми необхідно створити нове знання. Весь хід розвитку науки можна уявити, як перехід від постановки проблем до їх вирішення, а потім до нової постановки проблем і знову їх вирішення, і так далі. Будь-яке теоретично значиме питання можна сформулювати як проблему, хоча існують і псевдопроблеми, тобто такі питання, які видаються за значимі, хоча насправді такими не є.
Факт - це те, що нам відоме, про що ми дізналися у процес спостереження, експерименту, досвіду. 
Ідея - це форма наукового пізнання, яка відображає зв'язки, закономірності дійсності та мету її перетворення. Ідея в науковому пізнанні виконує цілий ряд функцій, основними з яких є: підсумовування попереднього розвитку знання; синтезування знання і цілісну систему;  виконання ролі активних евристичних принципів пояснення явищ; спрямування пошуку нових шляхів вирішення проблем.практики.
 Гіпотеза - це припущення, яке сформульоване для вирішення проблеми. Вона складається з тверджень, які не доведені та не піддаються безпосередній перевірці, із яких виводяться наслідки, що піддаються перевірці, для співставлення їх з фактами. Гіпотеза має свої етапи розвитку: узагальнення фактів (осмислення фактичного матеріалу); виведення з гіпотез висновків у вигляді законів, (перехід від фактів до законів); співставлення висновків з фактами, тобто перевірка гіпотези, після чого вона приймається, або відкидається. Гіпотеза повинна відповідати низці вимог: вона повинна охоплювати якомога більше фактів, бути простою, принципово піддаватися перевірці, тому що гіпотеза, яку неможливо перевірити в науці не має сенсу, вона повинна передбачати нові факти. Якщо гіпотеза підтверджена, тобто пояснює та передбачає певну сукупність явищ, то вона переростає в теорію. 
Теорія - це найадекватніша форма наукового пізнання, система достовірних, глибоких та конкретних знань про дійсність. Вона має струнку логічну структуру і дає цілісне, синтетичне уявлення про закономірності та суттєві характеристики об'єкта. На відміну від гіпотези, теорія є знанням достовірним, істинність якого доведена Й перевірена практикою.

Поняття метод ( з грец. - шлях до чого-небудь) означає сукупність прийомів і  операцій практичного і теоретичного освоєння дійсності. 
Метод озброює людини системою принципів, вимог, правил, керуючись якими він може досягти наміченої мети. Володіння методом означає для людини знання того, яким чином, в якій послідовності робити ті чи інші дії для вирішення тих чи інших завдань, і вміння  застосовувати ці знання на практиці. 
Отже,метод (в тій або іншій своїй формі) зводиться до сукупності визначених правил, прийомів, способів, норм пізнання і дії. Він є система приписів, принципів, вимог, які орієнтують суб'єкта у вирішенні конкретної задачі, досягненні визначеного результату в даній сфері діяльності. Він дисциплінує пошук істини, дозволяє (якщо правильний) заощаджувати сили і час, рухатися до мети найкоротшим шляхом. Основна функція методу - регулювання пізнавальної і інших форм діяльності

 Ідеали, норми, та етика науки. Ідеали та норми науки виражають її ціннісні та цільові установки. Ідеал фіксує уявлення про досконалість форм, видів та організації знання, що склались па певному етапі розвитку науки.

Норми представляють вимоги до знання, або наукової діяльності, які характерні для даної епохи. Ідеали та норми представлені у формах обґрунтованості, доказовості; побудови та організації знання; описання та пояснення. Так, з точки зору певних наукових та філософських напрямків, пануючих в ту, чи іншу епоху, знання повинні бути: обґрунтовані в досвіді (так вважають емпіристи), або, навпаки, - в розумі (як вважають раціоналісти); організовані індуктивним шляхом (точка зору Ф.Бекона), або, навпаки - дедуктивним (точка зору Р.Декарта); пояснення повинно бути телеологічним (позиція Аристотеля), або причипномеханічним (наука Нового часу).

Ідеали та норми науки відрізняються за рівнями. Так, існують ідеали та норми науки певного етапу наукового розвитку, які визначають стиль наукового мислення. Для класичної науки XIX століття ідеалом були однозначнодетерміністичне пояснення, а для науки XX ст. - вірогідно-статистичні, наприклад, в квантовій механіці, де не можна однозначно пояснити поведінку електрона.
Навчально-методичні матеріали до семінарських занять

Тематика   семінарських занять
з дисципліни Філософія  науки
Кредит 1.  Наука как предмет філософського дослідження.
Тема 1. 2. Філософія науки : предмет і задачі курсу. Наукова парадигма як складова філософії науки.
 1. Предмет філософії науки.Функції науки. Наука как соціальний феномен.

2.Класіфікація наук  і проблема  преодизації історії наук.

3. Поняття наукової парадигми. Відновлення наукових кадрів наукової школи, носіїв парадигми.  Метод історизму.
Ключові поняття: наука, парадигма,наукови школи, дослідницьки програми.
Кредит 2. Теоретичний та емпіричний рівни наукового пізнання.
Тема 3. Позитивізм та його  етапи.
1. Позитивизм : умови виникнення, предмет дослідження та вихідні  ідеї.

2. Етапи розвитку позитивізму.
3. Постмодернистский етап  розвитку науки. 
Ключові поняття: позитивізм. махізм ,  емпіріокритицизм, неопозитивізм, аталітична філософія
Тема 4. Позанаукові знання в системі філософії науки.

1.Форми  позанаукового знання.
2. Народна наука як етнонаука.

3. Знання і вера.

4. Характеристика девіантної, анормального знання.
 Ключові поняття: ненаукове,  донаукове, паранаукове, антинаукове, псевдонаукове.
Магія. Нумерологія. Астрологія. Хіромантія.

Кредит 3. Значення фундаментальних та  прикладних стратегій наукового дослідження.
Тема 5.  Філософські засади класифікації науки.
1. Комплексні наукові дослідження. 
2. Сутність пізнання у філософській традиції. Діалектичний характер пізнавального процесу  
 Методи і форми наукового пізнання. Форми наукового пізнання.
3. Різновіди знання.
Ключові поняття : факт, гіпотеза,теорія, закон, концепція, поняття,відчуття, пізнання, віра,гадка, пізнання.
Навчально-методичні матеріали до самостійної роботи

Завдання та методичні рекомендації до самостійной роботи

 з дисципліни «Філософія науки»
Завдання до самостійної роботи

Самостійна робота студентів (СРС) - органічна і невід'ємна частина навчального процесу, значення якої полягає в тому, що вона:

• формує потребу і навички систематичного та обґрунтованого вивчення документів;

• дозволяє напрацювати навички наукового пошуку;

• створює сприятливі умови для повного використання індивідуальних особливостей людини у навчанні;

• є найважливішою умовою формування світоглядних засад;

• сприяє набуттю таких якостей, як наполегливість та системність у виконанні роботи.

Велике значення самостійної роботи у підготовці сучасних фахівців підтверджується багатою практикою вищої школи. Сьогодні СРС приділяється особливе місце в організацію навчання у вищій школі. Кількість обов'язкових аудиторних занять скорочується, посилюється акцент на організації самостійної роботи, що розвиває індивідуальні форми навчання і виховання. Уміння творчо мислити, орієнтуватися в потоці наукової інформації, самостійно ставити й вирішувати принципово нові завдання – вимога постіндустріального суспільства. Сьогодні процес навчання у вищому закладі освіти все більше спирається на самостійну, близьку до дослідної роботу студента.

Без самостійної роботи важко набути поглиблених знань. Оволодіння навичками самостійної роботи дає студенту змогу виконувати необхідну роботу якісно і в мінімальний термін. Вища школа покликана навчити студентів працювати в повну міру їх можливостей і здібностей, розвивати в них смак до творчого пошуку, виховувати в майбутніх фахівців прагнення до постійного збагачення і поновлення набутих знань. У підсумку СРС має сформувати у студентів знання і вміння, що дозволять їм самостійно вирішувати професійні завдання і проблеми.

У поняття “самостійна робота” входить не тільки робота, яку студенти виконують під час самопідготовки, але і самостійна діяльність у процесі навчання. Таким чином, СРС складається як з аудиторної роботи на лекціях та семінарах, так і з поза аудиторних занять.

У широкому значенні зміст самостійної роботи з культурології включає:

- слухання і конспектування лекцій;
- роботу на семінарських заняття
- вивчення рекомендованої літератури, джерел та їх конспектування;
- підготовку рефератів;
- підготовку наукових доповідей та повідомлень на студентські науково-практичні конференції;

- підготовку до заліку.

Рекомендації з самоорганізації СР. Багато залежить від самого студента, від його ставлення до навчання, до виконання своїх обов'язків. Щоб навчитися самостійно засвоювати краєзнавчий матеріал, він повинен проявити силу волі, наполегливість і цілеспрямованість, виховувати в собі тверду самодисципліну, виробляти й дотримуватися розумного режиму навчання і відпочинку. Навчати їх у всьому поводитися самостійно - мислити, обмірковувати, планувати свою роботу, тобто цінувати свій час й уміти розподіляти його, бачити перспективу в роботі, передбачати можливі труднощі
1.1. Мета самостійної роботи є вивчення додаткової інформації з різноманітних джерел - книжок, журналів, Інтернету, та закріплення отриманих знань з лекцій та практичних робіт. А також закріплення отриманих знань шляхом написання рефератів.

1.2. Значення самостійної роботи полягає в розвитку у студента мотивації вивчення конкретної теми за різними літературними джерелами, порівняльного аналізу матеріалу, навички формулювання питань для наступної дискусії в колективі і з викладачем. Розвиток необхідної якості фахівця - здатності до самоосвіти - є найважливішою складовою вищої освіти.

ОСНОВНІ ЕТАПИ РОБОТИ
Самостійна робота з даного курсу полягає у опрацюванні теоретичного матеріалу за літературними джерелами та у оформленні звітів з практичних робіт. 
Контроль за виконанням завдань з самостійної роботи здійснюється викладачем підчас опитування, та захисту рефератів на практичних заняттях, та лекціях. 
Конкретні завдання з індивідуальної роботи видаються студентам у процесі навчання як доповнення до досліджуваного матеріалу на лекціях, лабораторних і ін. заняттях. Завдання з індивідуальної роботи отримують студенти, які бажають покращити свій результат і отримати більшу кількість балів при підведенні семестрових результатів.
Індивідуальна робота студентів передбачає написання рефератів за однією з вказаних нижче тем. Тема реферату обирається студентом за бажанням. Також студент може приймати участь у проведенні наукових досліджень з проблем культурології. Напрями наукової роботи формулює викладач, відповідно до проблем даної дисципліни, наприклад таких як –«Культурологічний аналіз Миколаївщини», «Мистецтво Півдня України як вагома складова світової культури» та інші. 
САМОСТІЙНА РОБОТА

ЗАНЯТТЯ   «СТРУКТУРА НАУКОВОГО ЗНАННЯ».
                                     ПЛАН

1. Структура  і види структур наукового знання.

2. Особливості емпіричного дослідження.

3. Структура емпіричного та  теоретичного знання.

4. Форми наукового пізнання.

5. Єдність емпіричного і теоретичного, теорії і практики.

6. Підвалини науки та їх структура.

Опануйте  матеріал теми індивідуального заняття «Структура научного знания. Методы науки.» 
САМОСТІЙНА РОБОТА

ЗАНЯТТЯ  « МОДЕЛІ  РОЗВИТКУ НАУКИ».

                                        ПЛАН

1. Моделі накопичувального розвитку науки:

    - позитивістський варіант моделі;

    - неопозитивістська модель розвитку науки;

    - модель розвитку науки діалектичного матеріалізму.
2. Модель плюралістичної епістемології  П.Феєрабенда.

Литература:
1. Грязное В. С. Логика, рациональность и творчество.  —М.: Наука, 1982.
2. Кун Т. Структура научных революций.   — М.: Прогресс, 1977.
3. Лакатос И. История науки и ее рациональные реконструкции // Структура и развитие науки. — М.: Прогресс, 1978.
4. Проблемы истории и методологии научного познания.   — М.: Паука, 1974.
5. Тулмин С. Человеческое понимание.   — М.: Прогресс, 1984.
6. Фейерабенд П. Избранные труды по методологии науки.   — М.: Прогресс, 1986.
7. Холтон Док. Тематический анализ науки.  — М.: Прогресс, 1981.
8. 13.  Будко В.В. Философия  науки. Харьков,2005.- 268. 

9. 14.  Кохановский В.П.,Лешкевич Т.Г.,Матяш Т.П.,Фатхи Т.Б.  Основы философии  науки.  -Р-на- Д. 2004.- 608.

САМОСТІЙНА РОБОТА

ЗАНЯТТЯ    «МОЖЛИВОСТІ НАУКИ».

                                             ПЛАН

1. Наукова картина світу.

2. Гносеологічний статус  наукової картини світу.

3. Ціннісна суверенність науки.

4. Будуче науки.

Опануйте зміст другого питання індивідуального заняття «Гносеологічний статус наукової картини світу»..        
РЕКОМЕНДАЦІЇ  ДО ОФОРМЛЕННЯ РЕФЕРАТУ

Крім теоретичних знань магістр повинен вміти застосовувати отримані знання у наукових дослідженнях фундаментального та прикладного характеру з використанням сучасних інформаційних технологій. Реферат з обраної наукової спеціальності разом із відгуком передбачуваного наукового керівника подати не пізніше, ніж за 2 тижні до дати іспиту. При написанні реферату необхідно дотримуватись вимог Державного стандарту України ДСТУ 3008-95.

Загальні вимоги: 

1. чіткість та логічна послідовність викладення матеріалу; 

2. переконливість аргументації; 

3. стислість і точність формулювань, які виключають можливість неоднозначного тлумачення; 

4. конкретність викладення результатів дослідження; 

5. обґрунтованість рекомендацій та пропозицій. 

У рефераті повинні бути відображеними: 

1. актуальність тематики та відповідність до сучасного стану науки, техніки і питань виробництва; 

2. обґрунтування вибраного направлення досліджень, методів розв’язку задачі та їх порівняльні оцінки; 

3. аналіз та узагальнення існуючих результатів; 

4. розробка загальної методики проведення досліджень; 

5. характер і зміст виконаних теоретичних досліджень та розрахунків, методи досліджень; 

6. обґрунтування необхідності проведення експериментальних досліджень, принцип дії розроблених програм, характеристики цих програм, оцінка похибок розрахунків, отримані експериментальні дані; 

7. оцінка повноти розв’язку поставленої задачі; 

8. оцінка достовірності отриманих результатів, їх порівняння з аналогічними результатами; 

9. наукова та практична цінність виконаної роботи. 

Реферат — це науково-технічний документ, який містить вичерпну систематизовану інформацію за вибраною темою (приблизно на 25-30 сторінках формату А4), передбачає виклад матеріалу на основі спеціально підібраної літератури та самостійно проведеного дослідження. 

Реферат необхідно оформлювати відповідно до Державного стандарту України. Необхідно неухильно дотримуватися порядку подання окремих видів текстового матеріалу, таблиць, формул та ілюстрацій. 

Структура реферату 

1. титульний аркуш; 

2. зміст; 

3. перелік умовних позначень, символів, одиниць скорочень і термінів (за необхідності); 

4. вступ; 

5. суть реферату (основна частина); 

6. висновки; 

7. список використаних джерел (перелік посилань); 

8. додатки (за необхідності). 

Вимоги до змісту структурних частин

Титульний аркуш 

1. Титульний аркуш є першою сторінкою реферату, який містить: найменування вищого навчального закладу, факультету, кафедри, де виконана робота; 

2. назву роботи; 

3. прізвище, ім’я, по батькові автора та його статус; 

4. науковий ступінь, вчене звання, прізвище, ім’я, по батькові передбачуваного наукового керівника і (або) консультанта; 

5. місто та рік. 

Теми рефератів.

1. «Критерії та філософське розуміння позанаукових форм пізнання».

2. Співвідношення раціональної та ірраціональної, інтуїтивної та дискурсивної (логічної) сторін пізнання.

3. Проблема скінченності і нескінченності простору і часу в контексті космологічних уявлень.

4. Магія. Нумерологія. Астрологія. Хіромантія.

5. Гіпноз на межі на межі наукових та позанаукових знань.

6. Екстрасенсорні здібності людини. 

7. Філософські аспекти ідеї «вічного життя».

8. Проблема старіння як об’єкт дослідження геронтології. 

9. Виявлення обмеженості класичного ідеалу раціональності під час               наукової революції початку ХХ століття.

10. Фізична картина світу в її розвитку. 

11. Наукові картини світу і наукові революції в історії природознавства. 

12. Детермінанти розвитку наукової раціональності.

14. Структурні компоненти теоретичного пізнання: проблема, гіпотеза,     теорія, закон.

15. Специфічна структура теорій соціально-гуманітарних наук.

16. Спадковість, єдність кількісних і якісних змін у розвитку науки.

17. Наука як соціокультурний феномен.

18. Професійна і соціальна відповідальність вченого.

19. Філософський портрет вченого. 

20. Етика науки.

21. Особливості філософії науки кінця ХХ – початку ХХІ століття.

22. Закон як ключовий елемент наукової теорії.

23. Класифікація законів

24. Єдність емпіричного і теоретичного, теорії та практики.

26. Основні елементи структури теорії.

27. Застосування новітніх технологій в медицині.

28. Особливості методологічного мислення сучасної науки.

29.  Розсудок і розум.

30. Перший позитивізм (О.Конт, Г.Спенсер та ін.)

31. Ірраціоналістичні, антисцієнтистські, антитехнократичні напрямки у   

      філософії ХХ ст. та їх вплив на формування концепції екологічної, 

      суспільної, культурно-гуманістичної, етичної підпорядкованості і 

      відповідальності науки.

32.  Постмодерністський етап розвитку науки. 

33.  Наукові принципи: верифікація та фальсифікація.

34. Критичний раціоналізм та фальсифікаціонізм К.Поппера.

35. Різновиди знання: віра, гадка, дискурсивне знання, "софійне" знання (мудрість). 

36. Засоби  кспериментування та інтелектуальні чинники (інтелектуальні   

    здібності дослідника, його воля, форми і методи, конкретні методики) 

    наукового дослідження, як умови визначення об’єкта і формування нового    знання.

37. Розмежування наукової і логічної раціональності Ст.Тулміним.

38. Сутність наукових революцій.

39. Імовірнісний та історично мінливий характер істини. 

40. Плюралізм у науці та філософії. Істина, оцінка, цінність.
Тестови контрольні роботи.
1. Гносеологія - це вчення:

а) про цінності, про їх походження та сутність;

б) про розвиток всесвіту;

в) про буття як таке;

г) про сутність пізнання, про шляхи осягнення істини;

д) про сутність людської історії.

2. Пізнання в сучасній філософії переважно розглядається як (вкажіть найбільш правильну відповідь):

а) здатності, вміння, навички в певній галузі діяльності;

б) значуща інформація в аспекті діяльності;

в) об'єктивна реальність, дана у свідомості чинного людини;

г) обумовлений практикою процес придбання і розвитку знань.

3. Абсолютизація ролі і значення чуттєвих даних в філософії пов'язана з напрямком:

а) раціоналізму;

б) реалізму;

в) скептицизму;

г) сенсуалізму;

д) гедонізму.

4. Дедукція - це:

а) логічний шлях від загального до приватного;

б) передача помилкового знання, як істинного;

в) сходження пізнання від приватних, одиничних фактів до узагальнень вищого порядку;

г) момент інтелектуального осяяння;

д) відносна, неповна істина.

5. Індукція - це:

а) логічний шлях від загального до приватного;

б) подача помилкового знання, як істинного;

в) сходження пізнання від приватних, одиничних фактів до узагальнень вищого порядку;
г) момент інтелектуального осяяння;

д) відносна, неповна істина.

6. Метод пізнання у філософії і науці, коли думка рухається від загальних положень до окремих висновків:

а) індукція;

б) дедукція;

в) аналіз;

г) синтез.

7. Форма мислення, що відображає гранично загальні закономірні зв'язки, сторони, ознаки явищ, що закріплюються в визначеннях:

а) слово;

б) категорія;

в) дефініція;

г) термін;

д) ім'я.

8. Емпіризм - це:

а) напрямок в теорії пізнання, яка вважає мислення джерелом знання;

б) напрямок в теорії пізнання, яка вважає чуттєвий досвід джерелом знання;

в) напрямок в теорії пізнання, яка вважає абсолютна свідомість джерелом знання;

г) напрямок в теорії пізнання, яка вважає інтуїцію джерелом знання;

д) напрямок в теорії пізнання, яка вважає вроджені ідеї джерелом знання.

9. Агностицизм - це:

а) вчення в онтології розглядає проблеми буття людини;

б) вчення в гносеології, що заперечує можливість достовірного пізнання світу;

в) вчення про розвиток світу;

г) вчення про загальну причинного зв'язку;

д) вчення про сутність людської історії.

10. У філософії «агностицизм» розуміється як:

а) розгляд процесу пізнання;

б) розгляд об'єктів пізнання;

в) повне або часткове заперечення принципової можливості пізнання;

г) сумнів у можливості пізнання;

д) метод пізнання.

11. Вища ступінь логічного розуміння; теоретично, рефлексивно, філософськи мисляча свідомість, що оперує широкими узагальненнями і орієнтована на найбільш повне і глибоке знання істини - це:

а) глузд;

б) розум;

в) почуття;

г) переживання;

д) інтуїція.

12. У вирішенні питання про пізнаванності світу існують такі позиції (вкажіть всі правильні варіанти):

а) агностицизм;

б) емпіріокритицизм;

в) скептицизм;

г) гносеологічний оптимізм;

д) гедонізм.

13. Вчення, яке стверджує про обмеженість можливості людини в пізнанні світу, називається:

а) матеріалізм;

б) скептицизм;

в) емпіризм;

г) ідеалізм;

д) раціоналізм.

14. Яке з понять зайве в даному переліку?

а) гносеологічний оптимізм;

б) агностицизм;

в) скептицизм;

г) антропоцентризм.

15. Рівні наукового пізнання (вкажіть всі варіанти):

а) емпіричний;

б) релігійний;

в) теоретичний;

г) міфологічний;

д) діалектичний.

16. Певний етап пізнавального процесу, на якому інформація про об'єкт, отримана у відчуттях і сприйняттях, зберігаючись в свідомості, відтворюється пізніше без прямого впливу об'єкта на суб'єкт - це:

а) чуттєве відображення;

б) пізнавальний контакт з об'єктом пізнання;

в) уявлення;

г) пояснення;

д) ноумен.

17. До основних форм живого споглядання (в теорії пізнання як відображення) НЕ належить:

а) подання;

б) сприйняття;

в) ідея;

г) відчуття.

18. Ці форми пізнання НЕ належать до теоретичного пізнання:

а) поняття;

б) уявлення;

в) умовивід;

г) судження;

д) сприйняття.

19. Форма пізнання, яка вплетена в тканину життєдіяльності суб'єкта, але НЕ володіє доказовою силою, називається:

а) абстрактною;

б) теоретичною;

в) звичайною;

г) науковою;

д) божественниою.

20. Практика за своїми функціями в процесі пізнання НЕ є:

а) основою пізнання і його рушійною силою;

б) метою пізнання;

в) критерієм істини;

г) успішної заміною теоретичних досліджень і наукової творчості.

21. Оскільки істина не залежить від того, хто пізнає суб'єкта, вона:

а) абстрактна;

б) об'єктивна;

в) суб'єктивна;

г) абсолютна;

д) божественна.

22. Поняття, протилежне за змістом «істині» в гносеології:

а) пропаганда;

б) омана;

в) судження;

г) забобон;

д) ілюзія.

23. Сукупність підходів, прийомів, способів вирішення різних практичних і пізнавальних проблем - це:

а) методика;

б) розвиток;

в) навик;

г) механізм;

д) процес.

24. До якої форми наукового пізнання належить концепція інопланетного походження життя на Землі?

а) гіпотеза;

б) теорія;

в) проблема;

г) парадигма;

д) модель.

25. Наука як специфічний тип духовного виробництва і соціальний інститут виникла в епоху:

а) античності;

б) середніх віків;

в) Відродження;

г) Нового часу;

д) в ХХ столітті.

26. Структурними компонентами теоретичного наукового пізнання є (вкажіть всі правильні варіанти):

а) проблема;

б) біль;

в) віра;

г) гіпотеза;

д) теорія.

27. Вчення, яке стверджує, що критерієм істини є визнання в науковому співтоваристві, називається:

а) конвенціоналізму;

б) релятивізм;

в) раціоналізм;

г) агностицизм;

д) скептицизм.

28. У західноєвропейської філософії раціоналізм переважно розвивався на основі методу:

а) аналогії;

б) індукції;

в) дедукції;

г) аналізу;

д) математичного аналізу.

29. У теорії пізнання виключають один одного, але однаково доказові поняття, звуться:

а) категорій;

б) універсалій;

в) модусів;

г) антиномій;

д) законів.

30. Яке з визначень раціональності розглядається в філософії в якості основного?

а) розрахунок адекватних засобів для цієї мети;

б) найкраща адаптивність до обставин;

в) логічна обґрунтованість правил діяльності;

Г) здатність розуму до цілісного охоплення природи, суспільства і власної суб'єктивності.

31. До емпіричних методів пізнання відносяться (вкажіть всі правильні відповіді):

а) аналіз;

б) спостереження;

в) експеримент;

г) вимір;

д) моделювання

32. До теоретичних методів пізнання відносяться (вкажіть всі правильні відповіді):

а) аналіз;

б) спостереження;

в) ідеалізація;

г) вимір;

д) моделювання.

33. При використанні цього методу відбувається заміна окремих властивостей досліджуваного об'єкта символами або знаками:

а) індукції;

б) дедукції;

в) ідеалізації;

г) спостереженні;

д) аналізі.

34. Наукові знання відрізняються від інших знань (вкажіть всі правильні відповіді):

а) точністю;

б) обґрунтованістю;

в) великою предсказательною здатністю;

г) великим ступенем фантазії (не обов'язково обґрунтованої);

д) своєю винятковою естетичною цінністю.

35. У концепції Т. Куна парадигма трактується як:

а) абсолютна істина;

б) емпірично достовірне знання;

в) математично обґрунтоване знання;

г) оману;

д) сукупність передумов, визнаних на даному етапі і визначають конкретний наукове дослідження.

36. У цій науковій картині світу використовуються такі загальнонаукові поняття як нестійкість, нерівноважність, нелінійність, незворотність:

а) докласична;

б) класична;

в) некласична;

г) некласична.

37. Науці притаманні такі основні функції, як (вкажіть всі правильні відповіді):

а) світоглядна;

б) методологічна;

в) естетична;

г) політична;

в) предсказательная.

38. На ранніх етапах людської історії важливу роль грали такі форми пізнання, як:

а) наукове;

б) буденно-практичне;

в) ігрове;

г) філософське;

д) міфологічне.

39. До основних концепцій істини відносять:

а) конвенціональну;

б) прагматичну;

в) системну;

г) відповідності;

д) аналітичну.

40. Поняття «практика» в філософії може бути позначено такими термінами (вкажіть найбільш правильну відповідь):

а) дію;

б) пізнання;

в) досвід в цілому;

г) фізична життя;

д) істина.

41. Установіть послідовність виникнення гносеологічних установок:

а) «Я вірю, щоб знати»;

б) «Я знаю, що нічого не знаю»;

в) «Я мислю, отже я існую»;

г) «Ми живемо всередині мови».

42. Встановіть відповідність філософських шкіл по відношенню до розуміння ними важливості науки:

а) сцієнтистські напрямки 4,5

б) антисцієнтистські напрямки 1,2,3

1) неотомізм;

2) екзистенціалізм;

3) «філософія життя»;

4) неопозитивізм

5) неокантіанство.

43. Яке визначення істини відповідає історичній епосі?

а) Античність 



2 1. Істина - це відповідність почуттів і ідей фактами;

б) середні віки 


3 2. Істина - це прояв ідеї (Платон) або суті (Аристотель);

в) Новий час 



1 3. Бог, ось що є істиною;

г) XX в.



4 4. Істина - це відкривається сутність речі (герменевтика).

44. Визначте, для якого періоду часу притаманні ті чи інші історичні форми науки:

а) романтичний; 


2 1) XVII ст.

б) класичний; 



1 2) XV в.

в) некласичний; 


3 3) XXI ст.

г) постнекласичний. 


4 4) XX в.

45. Встановіть відповідність визначення того чи іншого філософського напряму:

а) ми не можемо до кінця пізнати світ, тому що наші почуття і розум недосконалі; 1

б) наука є лише описом потоку наших сприйнять і не дає ніякого знання про світ;

в) предмети існують лише остільки, оскільки вони сприймаються

г) філософія повинна бути методом вирішення проблем, які постають перед конкретними людьми в життєвих ситуаціях.

1) скептицизм;

2) агностицизм;

3) прагматизм;

4) соліпсизм.

46. Встановіть відповідність критерію істини того чи іншого філософського напряму:

а) несуперечливе судження в злагоді з науковим співтовариством, 
3 1) неопозитивізм;

б) верифіковані; 






1 2) діалектичний матеріалізм;

в) практика.







2 3) конвенціоналізму.

47. З грецької мови слово «філософія» перекладається як:

1) любов до істини

2) Любов до мудрості

3) вчення про світ


4) божественна мудрість

48. Вперше вжив слово «філософія» і назвав себе «філософом»:

1) Сократ

2) Аристотель

3) Піфагор

4) Цицерон

49. Визначте час виникнення філософії:

1) середина III тисячоліття до н.е.

2) VII-VI ст.. до н.е.

3) XVII-ХV III ст..

4) V-XV ст..

50. Основи буття, проблеми пізнання, призначення людини і його положення в світі вивчає:

1) філософія

2) онтологія

3) гносеологія

4) етика

51. Світоглядна форма суспільної свідомості, що раціонально обґрунтовує граничні підстави буття, включаючи суспільство і право:

1) історія

2) філософія

3) соціологія

4) культурологія

52. Світоглядна функція філософії полягає в тому, що:

1) філософія здійснює рефлексію сучасної їй культури

2) філософія спрямовує діяльність людей на боротьбу з недоліками існуючого ладу

3) філософія сприяє поліпшенню характерів людей

4) філософія допомагає людині зрозуміти самого себе, своє місце в світі

53 Світогляд - це:

1) сукупність знань, якими володіє людина

2) сукупність поглядів, оцінок, емоцій, які характеризують ставлення людини до світу і до самого себе

3) відображення людською свідомістю тих суспільних відносин, які об'єктивно існують в суспільстві

4) система адекватних переваг зрілої особистості

54. Який зміст вкладав Г. Гегель в твердження про те, що «філософія є епоха, схоплена думкою»?

1) Хід історії залежить від спрямованості мислення філософів

2) Філософія повинна вирішувати конкретні завдання, які стоять перед суспільством в даний час

3) Філософія покликана відображати особливості епохи, висловлювати дух часу

4) Мислення філософів визначається соціально-економічними умовами того суспільства, в якому вони живуть

55. Визначальною ознакою релігійного світогляду є:

1) віра в єдиного бога-творця

2) заперечення людської свободи, віра в те, що всі вчинки спочатку визначені богом

3) презирливе ставлення до досягнень науки, заперечення їх достовірності

4) віра в надприродні, потойбічні сили, що володіють можливістю впливати на хід подій у світі

56. Напрям, що заперечує існування Бога, називається:

1) атеїзм

2) скептицизм

3) агностицизм

4) неотомізм

57. Що характерно для епістемної лінії в філософії?

1) розуміння філософії як вищої науки

2) ототожнення філософії з теологією

3) твердження як субстанції тільки одного початку

4) розгляд дійсності як постійно розвивається

58.Онтологія - це:

1) вчення про загальну обумовленості явищ

2) вчення про сутність і природу науки

3) вчення про буття, про його фундаментальних принципах

4) вчення про правильні формах мислення

59. Гносеологія - це:

1) вчення про розвиток і функціонування науки

2) вчення про природу, сутність пізнання

3) вчення про логічних формах і законах мислення

4) вчення про сутність світу, його пристрої

60. Антропологія - це:

1) вчення про розвиток і загального взаємозв'язку

2) вчення про людину

3) наука про поведінку тварин у природних умовах

4) філософське вчення про суспільство

61. Аксіологія - це:
1) вчення про цінності

2) вчення про розвиток

3) теорія справедливості

4) теорія про перевагу одних груп людей над іншими

62. Етика - це:

1) вчення про розвиток

2) вчення про буття

3) теорія про моральній перевазі одних людей над іншими

4) вчення про мораль і моральні цінності

63. Розділ філософії, в якому розробляються проблеми пізнання
1) естетика

2) Етика

3) онтологія

4) гносеологія

64. Відповідно до марксистської філософії, суть основного питання філософії полягає в:

1) відношення свідомості до матерії

2) сенс життя

3) співвідношенні природного і соціального світів

4) рушійні сили розвитку суспільства

65. Для ідеалізму характерно твердження:

1) первинна свідомість, матерія незалежно від свідомості не існує

2) матерія і свідомість - дві першооснови, що існують незалежно один від одного

3) це сувора несуперечлива система суджень про природу

4) первинно свідомість, матерія не існує

66. Для дуалізму характерний тезу:

1) первинно свідомість, матерія незалежно від свідомості не існує

2) матерія і свідомість - дві першооснови, що існують незалежно один від одного

3) це сувора несуперечлива система суджень про природу

4) первинно свідомість, матерія не існує

67. Кому належить дане висловлювання: «Я стверджую, що ніяких речей немає. Ми просто звикли говорити про речі; насправді є лише моє мислення, є тільки моє «Я» з притаманними йому відчуттями. Матеріальний світ нам лише здається, це лише певний спосіб говорити про наших відчуттях »?

1) матеріалісту

2) об'єктивного ідеаліста

3) дуалістів

4) суб'єктивному ідеалістові

68. Про який історичному типі світогляду йде тут мова: «Це - цілісне світорозуміння, в якому різні уявлення пов'язані в єдину образну картину світу, що поєднує в собі реальність і фантазію, природне і надприродне, знання і віру, думку і емоції»?

1) міфології

2) релігії

3) філософії

4) науці

69. Деякі християнські богослови стверджують, що весь світ Всесвіт були створені Богом за шість днів, а сам Бог є безтілесний інтелект, удосконалена Особистість. Якого філософського напрямку відповідає такий погляд на світ?

1) пантеїзму

2) суб'єктивного ідеалізму

3) об'єктивному ідеалізму

4) вульгарного матеріалізму

70. З твердженням: «Мислення є таким же продуктом діяльності мозку, як жовч - продуктом діяльності печінки» погодився б представник:

1) метафізичного матеріалізму

2) діалектичного матеріалізму

3) вульгарного матеріалізму

4) природничо-наукового матеріалізму

71. Агностицизм - це:

1) напрямок в теорії пізнання, яка вважає, що адекватне пізнання світу неможливо

2) недовіру чуттєвого досвіду

3) філософська позиція, яка розглядає всі явища світу в їх взаємному зв'язку і розвитку

4) заперечення раціональних шляхів пізнання світу

72. Заперечують можливість пізнання світу:

1) матеріалісти

2) агностики

3) догматики

4) позитивісти

73. Напрям західноєвропейської філософії, що заперечує пізнавальну цінність філософії, наявність у неї власного, самобутнього предмета:

1) філософія життя

2) прагматизм

3) неотомізм

4) позитивізм

74. Поняття «Логос» у філософському вченні Геракліта означає:

1) загальний закон, дії якого підпорядковано все в світі

2) загальна мінливість речей

3) божественне Слово

4) один з першоелементів

75. Вперше висловив ідею атомістичної будови матерії:

1) Геракліт

2) Демокріт

3) Платон

4) Діоген Синопський

76. Висловлення: «Людина - міра всіх речей» належить:

1) И.Канту

2) К.Марксом

3) Арістотелем

4) Протагору

77. «Я знаю, що нічого не знаю ...». Автор афоризму:

1) Фалес

2) Платон

3) Сократ

4) Епікур

78. Знання за Сократом тотожно:

1) почуттям

2) мудрості

3) моральним законам

4) чесноти

79. Світська світоглядна позиція епохи Відродження, протистояла схоластики і духовному пануванню церкви:

1) гуманізм

2) природоцентризм

3) теоцентризм

4) ідеалізм

80. Протиставлення окремого індивіда суспільству характерно для:

1) індивідуалізму

2) колективізму

3) раціоналізму

4) ірраціоналізму

81. Тип світогляду, характерний для епохи Відродження, в основі якого лежить протиставлення окремого індивіда суспільству:

1) індивідуалізм

2) колективізм

3) ірраціоналізм

4) теоцентризм

82. Вчення, розвинене в епоху Відродження, і яка затверджує тотожність Бога і природи, що «природа - це Бог в речах»

1) пантеїзм

2) деїзм

3) провіденціалізм

4) теїзм

83. Філософський напрямок, що визнає розум основою пізнання і поведінки людей

1) раціоналізм

2) сенсуалізм

3) скептицизм

4) агностицизм

84. Основне твердження раціоналізму полягає в тому, що

1) розум грає пріоритетну роль у пізнавальній діяльності людини

2) чільну роль в науці відіграє експеримент

3) пізнання світу можливо завдяки божественного одкровення

4) суть процесу пізнання полягає тільки в сприйнятті світу окремою людиною

85. Особливості раціоналізму XVII ст. зумовила
1) математика

2) естетика

3) політика

4) Економіка

86. Французький філософ, він же творець алгебри та аналітичної геометрії

1) Ф. Бекон

2) Т. Гоббс

3) Р. Декарт

4) Г. Лейбніц

87. Дуалістична філософія характерна для

1) Р. Декарта

2) Ф. Бекона

3) Ж.Ж. Руссо

4) Дж.Беркли

88. У питанні про субстанції Рене Декарт дотримувався

1) матеріалістичного монізму

2) дуалізму

3) плюралізму

4) агностицизму

89. Думка «ніколи не приймати за істинне щось, що я не пізнав би таким з очевидністю» належить:

1) Р. Декарт

2) Ф. Бекон

3) Дж.Локк

4) Т. Гоббсом

90. Основне твердження емпіризму

1) Вищий вид пізнання – інтуїція

2) Все знання людини ґрунтується на досвіді

3) Світ в принципі не можна пізнати

4) Все ставити під сумнів

91. Напрям, яка вважає єдиним джерелом наших знань про світ чуттєвий досвід

1) гностицизм

2) сенсуалізм

3) раціоналізм

4) інтуїтивізм

92.Основоположник емпіризму, автор першої технократичної утопії «Нова Атлантида», автор гасла «Знання - сила»

1) Р. Декарт

2) Ф. Бекон

3) Дж. Берклі

4) Вольтер

93. Основним методом наукового пізнання, на думку Ф. Бекона, повинна стати

1) діалектика

2) індукція

3) дедукція

4) евристика

94. Розподіл Ф. Беконом дослідів на «плодоносні» і «світлоносні» відповідає поділу знання на:

1) природничої математичне

2) чуттєве і раціональне

3) емпіричне і теоретичне

4) прикладне і фундаментальне

95. Відповідно до Френсіса Бекона, будь-яке пізнання має:

1) керуватися метафізичними причетна

2) користуватися дедуктивним методами

3) сходити від абстрактного до конкретного

4) спиратися на досвід і рухатися від одиничного до загального

96. Філософ, який вважав, що свідомість дитини подібно чистої дошці tabularasa

1) Д. Юм

2) Дж. Локк

3) І. Кант

4) Ж.Ж. Руссо

97. «Війна всіх проти всіх» є природний стан, вважав

1) Т. Гоббс

2) Д. Бруно

3) Д. Дідро

4) І. Фіхте

98. Теорії «суспільного договору» дотримувався

1) Платон

2) Т. Гоббс

3) Аристотель

4) Г. В. Ф. Гегель

99. Філософ, який взяв за основу буття так звані «монади»

1) Д. Берклі

2) Г. Лейбніц

3) Т. Гоббс

4) І. Кант

100. Проста неподільна субстанція згідно Лейбніца

a. Монада

2) ідея

3) Апейрон

4) Матерія

101. Найважливіше філософський твір Іммануїла Канта

1) «Метафізика»

2) «Наука логіки»

3) «Критика практичного розуму»

4) «Краса в природі»

102. Предметом теоретичної філософії по І. Канту має бути дослідження:

1) природи і людини

2) «Речей в собі»

3) Законів розуму і його меж

4) буття Бога

103. За І.Кантом, для того щоб знання було достовірним, воно повинно:

1) бути узгодженим з досвідом

2) суперечити законам логіки

3) спиратися на очевидні принципи

4) Бути загальним і необхідним

104. І. Кант вважає, що простір і час:

1) існують незалежно від нашої свідомості

2) є формами буття речей

3) це категорії матерії

4) вроджені, додосвідні форми чуттєвості

105. У філософії І. Канта «річ у собі» - це

1) Синонім понять «Бог», «Вищий Розум»

2) Те, що є в наявності в нашій свідомості, але нами не усвідомлюється

3) Невідома першопричина світобудови

4) Те, що викликає в нас відчуття, але сама не може бути пізнане

106. В філософії І. Канта, антиномії мають місце там, де за допомогою людського розуму намагаються робити висновки про:

1) Світі «речей самих по собі»

2) світі досвіду

3) про будь-якої частини цілого

4) конкретну подію

107. Теорія розвитку Гегеля, в основі якої лежить єдність і боротьба протилежностей, називається:

1) софістика

2) діалектика

3) монадологія

4) гносеологія

108. Реальність, яка складає основу світу, за Гегелем:

1) природа

2) Бог

3) Абсолютна ідея

4) Людина

109. Представник німецької класичної філософії:

1) О. Шпенглер

2) Г. Зіммель

3) Б. Рассел

4) Л.Фейербах

110. Хто з нижчеперелічених мислителів НЕ належить до представників німецької класичної філософії?

1) І. Кант

2) Л. Фейєрбах

3) Ф. Ніцше

4) Ф. Шеллінг

111. Представником матеріалізму є

1) Аврелій Августин

2) В.С. Соловйов

3) Платон

4) Л. Фейєрбах

112. Розділив дійсність на «світ речей в собі» і «світ явищ»

1) Гегель

2) Шеллінг

3) Кант

4) Декарт

113. Що НЕ є характерною особливістю німецької класичної філософії

1) Прагнення до повноти, системної стрункості думки

2) Розгляд філософії як вищої науки, як «науки наук»

3) Опора на розум як вищий спосіб пізнання світу

4) Заперечення трансцендентного, божественного буття

114. Мислитель, який прожив все життя в Кенігсберзі, який викладав в тамтешньому університеті

1) Гегель

2) Кант

3) Ламетрі

4) Радищев

115. Згідно з Гегелем істинним двигуном світової історії є

1) Світовий Дух

2) природа

3) Діяльність героїв і вождів

4) дух народів

116. Філософський напрямок, що заперечує або обмежує роль розуму в пізнанні, висуваючи на перший план волю, споглядання, відчуття, інтуїцію

1) Ірраціоналізм

2) раціоналізм

3) емпіризм

4) скептицизм

117. Філософський напрямок, яке стверджує, що розум лише плаває по поверхні речей, тоді як сутність світу відкривається нам за допомогою інтуїції, переживання, розуміння

1) Філософія життя

2) неораціоналізм

3) прагматизм

4) феноменологія

118. До представників «філософії життя» відноситься

1) Ф. Ніцше

2) І. Фіхте

3) К. Поппер

4) Дж. Локк

119.Волю як головний принцип життя і пізнання розглядав

1) А. Шопенгауер

2) О. Шпенглер

3) В. Дільтей

4) Г. Зіммель

120. Артур Шопенгауер вважав субстанцією, першоосновою світу

1) Волю до влади

2) Волю до життя

3) світовий дух

4) життєвий порив

121. Центральне поняття філософського вчення А. Бергсона - життєвий порив (élanvital). Його пізнання можливе за допомогою:

1) інтелекту

2) інстинкту

3) інтуїції

4) надсвідомості

122. Хто є автором наступних творів: «Весела наука», «По той бік добра і зла», «Людське, занадто людське»?

1) Фрідріх Ніцше

2) Мартін Хайдеггер

3) Анрі Бергсон

4) Людвіг Фейєрбах

123. Родоначальник позитивізму

1) Огюст Конт

2) Фрідріх Ніцше

3) Анрі Бергсон

4) Едмунд Гуссерль

124. Напрямок сучасної філософії, що є матеріалістичним

1) неотомізм

2) марксизм

3) екзистенціалізм

4) феноменологія

125. Напрямок сучасної західної філософії

1) буддизм

2) прагматизм

3) томізм

4) агностицизм

126. Ірраціоналістичний напрямок в філософії XX ст..

1) екзистенціалізм

2) неопозитивізм

3) структуралізм

4) прагматизм

127. Синтез філософських і наукових навчань, об'єднаних поданням про взаємозв'язок людини та природи, людства і Всесвіту

1) Філософія життя

2) Філософія всеєдності

3) Космізм

4) Екзистенціалізм

128. Основне поняття гносеології В.І. Вернадського

1) абсолютна істина

2) Емпіричне узагальнення

3) Річ у собі

4) Апріорна форма чуттєвості

129. Ноосфера - це

1) Сфера розуму

2) Сфера життя

3) Божественна сфера

4) трансцендентна сфера

130.Основа буття, існуюча сама по собі незалежно ні від чого іншого,

1) субстанція

2) свідомість

3) інтенція

4) атрибут

131. Рівноправність матеріального і духовного першопочатків буття проголошує

1) дуалізм

2) монізм

3) скептицизм

4) релятивізм

132. Існування безлічі вихідних підстав і почав буття стверджує

1) плюралізм

2) емпіризм

3) релятивізм

4) агностицизм

133. Твердження, відповідне метафізичного розуміння матерії

1) Матерія вічна, нестворене і незнищенна

2) Матерія тотожна речовини

3) Матерія створена Богом

4) Матерія в своїй основі складається з ідеальних форм

134. Атомістичну гіпотезу будови матерії вперше висунув:

1) Августин

2) Спіноза

3) Демокріт

4) К. Маркс

135. Матерія є першоджерело буття, стверджує

1) матеріалізм

2) ідеалізм

3) інтуїтивізм

4) ірраціоналізм

136. «Філософська категорія для позначення об'єктивної реальності, яка дана людині в його відчуттях» є

1) матерія

2) явище

3) міра

4) якість

137. В марксизмі матерія трактується як

1) єдність енергії і свідомості

2) речовина

3) об'єктивна реальність

4) енергія

138. Що з переліченого нижче не відноситься до атрибутів матерії?

1) структурність

2) рух

3) відображення

4) стабільність

139. Невід'ємна істотне властивість речі, явища, об'єкта називається

1) акциденцією

2) атрибутом

3) якістю

4) апорією

140. Спосіб існування матерії

1) рух

2) потік свідомості

3) небуття

4) нерухомість

141. До атрибутів матерії не належить

1) структурність

2) рух

3) спокій

4) відображення

142. Вища форма руху матерії - це

1) механічний рух

2) біологічне рух

3) соціальний рух

4) фізичне рух

143. Суть гіпотези космогонії «Великого вибуху» полягає в припущенні про те, що

1) Всесвіт загине в результаті вибуху ядра Галактики

2) У центрі Галактики відбуваються регулярні вибухи, які змінюють просторово-тимчасові характеристики Всесвіту

3) Всесвіт виник в результаті вибуху мікроскопічної частинки

4) Через кілька мільярдів років Сонце вибухне і знищить Землю

144. Послідовність станів відображає категорія

1) часу

2) простору

3) матерії

4) необхідності

145. Форма буття матерії, що виражає її протяжність, структурність, співіснування і взаємодію елементів у всіх матеріальних системах

1) рух

2) час

3) простір

4) якість

146. Субстанціальність концепцію простору і часу захищав

1) Лейбніц

2) Лукрецій Кар

3) Ньютон

4) Ейнштейн

147. Сутність реляційної концепції простору і часу полягає в тому, що

1) Час вічний, простір нескінченний

2) Час і простір не залежать один від одного

3) Простір і час залежать від матеріальних процесів

4) Простір і час ілюзорні, в дійсності є тільки нерухома і незмінна субстанція

148. Яка концепція часу не допускає можливість створення «машини часу»?

1) субстанціальна

2) реляційна

3) статична

4) динамічна

149. Хто з названих учених-філософів вперше встановив, що сонячна активність впливає на самопочуття людей?

1) Ціолковський

2) Корольов

3) Вернадський

4) Чижевський

150. Рефлексія - це:

1) відображення предметів

2) роздум особистості про саму себе

3) комплекс рефлекторних реакцій

4) медитативна практика

Тести для підсумкового контролю( 90 для комп,ютерного тестування)
$CATEGORY: $course$/Базовыйуровень

Гносеологія - це вчення:{

~про цінності, про їх походження та сутність

~про розвиток всесвіту

~про буття як таке

=про сутність пізнання, про шляхи осягнення істини

}

Пізнання в сучасній філософії переважно розглядається як (вкажіть найбільш правильну відповідь):{

~здатності, вміння, навички в певній галузі діяльності

~значуща інформація в аспекті діяльності

~об'єктивна реальність, дана у свідомості чинного людини

=обумовлений практикою процес придбання і розвитку знань

}

Абсолютизація ролі і значення чуттєвих даних в філософії пов'язана з напрямком:{

~раціоналізму

~реалізму

~скептицизму

=сенсуалізму

}

Дедукція - це:{

=логічний шлях від загального до конкретного

~передача помилкового знання, як істинного

~cходження пізнання від приватних, одиничних фактів до узагальнень вищого порядку

~момент інтелектуального осяяння

}

Індукція - це:{

~логічний шлях від загального до конкретного

~подача помилкового знання, як істинного

=сходження пізнання від конкретних, одиничних фактів до узагальнень вищого порядку

~момент інтелектуального осяяння

}

Метод пізнання у філософії і науці, коли думка рухається від загальних положень до окремих висновків:{

~індукція

=дедукція

~аналіз

~синтез

}

Форма мислення, що відображає гранично загальні закономірні зв'язки, сторони, ознаки явищ, що закріплюються в визначеннях:{

=категорія

~дефініція

~ термін

~ім'я

}

Емпіризм - це:{

~напрямок в теорії пізнання, яка вважає мислення джерелом знання

=напрямок в теорії пізнання, яка вважає чуттєвий досвід джерелом знання 

~напрямок в теорії пізнання, яка вважає абсолютна свідомість джерелом знання

~напрямок в теорії пізнання, яка вважає інтуїцію джерелом знання

}

Агностицизм - це:{

~вчення в онтології розглядає проблеми буття людини;

=вчення в гносеології, що заперечує можливість достовірного пізнання світу;

~вчення про розвиток світу;

~вчення про загальну причинного зв'язку;

}

У філософії «агностицизм» розуміється як:{

~розгляд процесу пізнання

~розгляд об'єктів пізнання

=повне або часткове заперечення принципової можливості пізнання

~сумнів у можливості пізнання

}

Вища ступінь логічного розуміння; теоретично, рефлексивно, філософськи мисляча свідомість, що оперує широкими узагальненнями і орієнтована на найбільш повне і глибоке знання істини - це:{

~глузд

=розум

~почуття

~переживання

}

Вчення, яке стверджує про обмеженість можливості людини в пізнанні світу, називається:{

~матеріалізм

=скептицизм

~емпіризм

~ідеалізм

}

Яке з понять зайве в даному переліку?{

~гносеологічний оптимізм

~агностицизм

~скептицизм

=антропоцентризм

}

Рівень наукового пізнання:{

=емпіричний

~релігійний

~міфологічний

~діалектичний

}

Певний етап пізнавального процесу, на якому інформація про об'єкт, отримана у відчуттях і сприйняттях, зберігаючись в свідомості, відтворюється пізніше без прямого впливу об'єкта на суб'єкт - це:{

~чуттєве відображення

~пізнавальний контакт з об'єктом пізнання

=уявлення

~пояснення

}

До основних форм живого споглядання (в теорії пізнання як відображення) НЕ належить: {

~подання

~сприйняття

=ідея

~відчуття

}

Ця форма пізнання НЕ належать до теоретичного пізнання:{

~поняття

=уявлення

~умовивід

~судження

}

Форма пізнання, яка вплетена в тканину життєдіяльності суб'єкта, але НЕ володіє доказовою силою, називається:{

~абстрактною

~теоретичною

=звичайною

~науковою

}

Практика за своїми функціями в процесі пізнання НЕ є:{

~основою пізнання і його рушійною силою

~метою пізнання

~критерієм істини

=успішної заміною теоретичних досліджень і наукової творчості

}

Оскільки істина не залежить від того, хто пізнає суб'єкта, вона:{

~абстрактна

=об'єктивна

~суб'єктивна

~абсолютна

}

Поняття, протилежне за змістом «істині» в гносеології:

~пропаганда

=омана

~судження

~забобон

}

Сукупність підходів, прийомів, способів вирішення різних практичних і пізнавальних проблем - це:{

=методика

~розвиток

~навик

~механізм

}

До якої форми наукового пізнання належить концепція інопланетного походження життя на Землі?{

=гіпотеза

~теорія

~проблема

~парадигма

}

Наука як специфічний тип духовного виробництва і соціальний інститут виникла в епоху: {

~античності

~середніх віків

~Відродження;

=Нового часу

}

Структурний компонент теоретичного наукового пізнання є:{

=проблема

~біль

~віра

~здогадка

}

Вчення, яке стверджує, що критерієм істини є визнання в науковому співтоваристві, називається:{

=конвенціоналізму

~релятивізм

~раціоналізм

~агностицизм

}

У західноєвропейської філософії раціоналізм переважно розвивався на основі методу:{

~аналогії

~індукції

=дедукції

~аналізу

}

У теорії пізнання виключають один одного, але однаково доказові поняття, звуться:{

~категорій

~універсалій

~модусів

=антиномій

}

Яке з визначень раціональності розглядається в філософії в якості основного?{

~розрахунок адекватних засобів для цієї мети

~найкраща адаптивність до обставин

~логічна обґрунтованість правил діяльності

=здатність розуму до цілісного охоплення природи, суспільства і власної суб'єктивності

}

При використанні цього методу відбувається заміна окремих властивостей досліджуваного об'єкта символами або знаками:{

~індукції

~дедукції

=ідеалізації

~спостереженні

}

$CATEGORY: $course$/Средний уровень1

У концепції Т. Куна парадигма трактується як:{

~абсолютна істина

~емпірично достовірне знання

~математично обґрунтоване знання

=сукупність передумов, визнаних на даному етапі і визначають конкретний наукове дослідження

}

У цій науковій картині світу використовуються такі загальнонаукові поняття як нестійкість, нерівноважність, нелінійність, незворотність:{

~докласична

~класична

=некласична

~некласична

}

Вперше вжив слово «філософія» і назвав себе «філософом»:{

~Сократ

~Аристотель

=Піфагор

~Цицерон

}

Визначте час виникнення філософії:{

~середина III тисячоліття до н.е.

=VII-VI ст.. до н.е.

~XVII-ХV III ст..

~V-XV ст..

}

Основи буття, проблеми пізнання, призначення людини і його положення в світі вивчає:{

=філософія

~онтологія

~гносеологія

~етика

}

Світоглядна форма суспільної свідомості, що раціонально обґрунтовує граничні підстави буття, включаючи суспільство і право:{

~історія

=філософія

~соціологія

~культурологія

}

Світоглядна функція філософії полягає в тому, що:{

~філософія здійснює рефлексію сучасної їй культури

~філософія спрямовує діяльність людей на боротьбу з недоліками існуючого ладу

~філософія сприяє поліпшенню характерів людей

=філософія допомагає людині зрозуміти самого себе, своє місце в світі

}

Світогляд - це:{

~сукупність знань, якими володіє людина

=сукупність поглядів, оцінок, емоцій, які характеризують ставлення людини до світу і до самого себе

~відображення людською свідомістю тих суспільних відносин, які об'єктивно існують в суспільстві

~система адекватних переваг зрілої особистості

}

Напрям, що заперечує існування Бога, називається:{

=атеїзм

~скептицизм

~агностицизм

~неотомізм

$CATEGORY: $course$/Средний уровень2

До емпіричних методів пізнання відноситься (вкажіть всі правильні відповіді):{

~%-50%аналіз

~33.333%спостереження;

~33.333%експеримент;

~33.333%вимір;

~%-50%моделювання

}

До теоретичних методів пізнання відносяться (вкажіть всі правильні відповіді):{

~%33.333%аналіз

~%-50%спостереження

~%33.333%ідеалізація

~%-50%вимір

~%33.333%моделювання

}

Наукові знання відрізняються від інших знань (вкажіть всі правильні відповіді):{

~%33.333%точністю

~%33.333%обґрунтованістю

~%33.333%великою передбачувальною здатністю

~%-50%великим ступенем фантазії (не обов'язково обґрунтованої)

~%-50%своєю винятковою естетичною цінністю

}

Науці притаманні такі основні функції, як (вкажіть всі правильні відповіді):{

~%33.333%світоглядна

~%33.333%методологічна

~%-50%естетична

~%-50%політична

~%33.333%передбачувальна

}

На ранніх етапах людської історії важливу роль грали такі форми пізнання, як:{

~%-50%наукове

~%33.333%буденно-практичне

~%33.333%ігрове

~%-50%філософське

~%33.333%міфологічне

}

До основних концепцій істини відносять: {

~%33.333%конвенціональну

~%33.333%прагматичну

~%-50%системну

~%33.333%відповідності

~%-50%аналітичну

}

Встановіть відповідність філософських шкіл по відношенню до розуміння ними важливості науки:{

=сцієнтистський напрям->неопозитивізм

=антисцієнтистський напрям->неотомізм

}

Яке визначення істини відповідає історичній епосі?{

=Античність ->Істина - це прояв ідеї (Платон) або суті (Аристотель)

= середні віки ->Бог, ось що є істиною

}

Визначте, для якого періоду часу притаманні ті чи інші історичні форми науки:{

=класичні->XVII ст.

=некласичні->XX ст.

=постнекласичні->XXI ст.

}

$CATEGORY: $course$/Средний уровень3

Вчення про цінності – це:{

=аксіологія

=аксіологічне вчення

=аксіологічний напрям

}

Вчення про мораль і моральні цінності – це:{

=етика

=етичне вчення

}

Розділ філософії, в якому розробляються проблеми пізнання:{

=гносеологія

=гносеологічний розділ

=гносеологічний напрям

}

Вчення про буття, про його фундаментальних принципах:{

=онтологія

=онтологічний напрям

=онтологічне вчення

}

Вчення про людину:{

=антропологія

=антропологічне

=антропологічне вчення

}

Заперечують можливість пізнання світу:{

=агностики

=агностистицизм

=агностичний напрям

}

Напрям західноєвропейської філософії, що заперечує пізнавальну цінність філософії, наявність у неї власного, самобутнього предмета:{

=позитивізм

=позитивістський напрям

=позитивістський

}

Яка концепція часу не допускає можливість створення «машини часу»?{

=динамічна

=динамістична

=динамічна концепція

}

Хто з названих учених-філософів вперше встановив, що сонячна активність впливає на самопочуття людей?{

=Чижевський

=Чіжевський

}

Роздум особистості про саму себе:{

=рефлексія

}

Теорія розвитку Гегеля, в основі якої лежить єдність і боротьба протилежностей, називається:{

=діалектика

=діалектична теорія

=діалектична

}

Реальність, яка складає основу світу, за Гегелем:{

=абсолют

=абсолютна ідея

=абсолютна реальність

}

$CATEGORY: $course$/Высокийуровень1

Поняття «практика» в філософії може бути позначено такими термінами (вкажіть найбільш правильну відповідь):{

~дія

~пізнання

=досвід в цілому

~істина

}

З грецької мови слово «філософія» перекладається як:{

~любов до істини

=любов до мудрості

~вчення про світ

~божественна мудрість

}

Відповідно до марксистської філософії, суть основного питання філософії полягає в:{

~відношення свідомості до матерії

~сенс життя

~співвідношенні природного і соціального світів

=рушійні сили розвитку суспільства

}

Визначальною ознакою релігійного світогляду є:{

~віра в єдиного бога-творця

~заперечення людської свободи, віра в те, що всі вчинки спочатку визначені богом

~презирливе ставлення до досягнень науки, заперечення їх достовірності

=віра в надприродні, потойбічні сили, що володіють можливістю впливати на хід подій у світі

}

Для ідеалізму характерно твердження:{

=первинна свідомість, матерія незалежно від свідомості не існує

~матерія і свідомість - дві першооснови, що існують незалежно один від одного

~це сувора несуперечлива система суджень про природу

~первинно свідомість, матерія не існує

}

Що характерно для епістемної лінії в філософії?{

~розуміння філософії як вищої науки

=ототожнення філософії з теологією

~твердження як субстанції тільки одного початку

~розгляд дійсності як постійно розвивається

}

$CATEGORY: $course$/Высокий уровень2

Для дуалізму характерна єдність{

~%50%матерії

~%-50%часу

~%-50%простору

~%50%свідомості

}

Оберіть напрямки сучасної західної філософії:{

~%-50%гностицизм

~%50%неотомізм

~%-50%будизм

~%50%екзистенціалізм

}

Із запропонованого переліку оберіть напрямки філософії науки:{

~%-50%гностицизм

~%50%неопозитивізм

~%-50%матеріалізм

~%50%постпозитивізм

}

За твердженням І. Канта, вродженими, до досвідними формами чуттєвості є :{

~%50%простір

~%-50%матерія

~%-50%світ

~%50%50%час

}

Розподіл Ф. Беконом дослідів на «плодоносні» і «світлоносні» відповідає поділу знання на:{

~%-50%математичне

~%-50%раціональне

~%50%емпіричне

~%50%теоретичне

}

Із запропованого переліку оберіть праці І. Канта :{

~%-50%«Метафізика»

~%-50%«Наука логіки»

~%50%«Критика практичного розуму»

~%50%«Критика практичності суджень»

}

$CATEGORY: $course$/Высокий уровень3

Вперше висловив ідею атомістичної будови матерії:{

=Демокріт

=Демокріту

}

Висловлення: «Людина - міра всіх речей» належить:{

=Арістотель

=Арістотелю

}

«Я знаю, що нічого не знаю ...». Автор афоризму:{

=Сократ

=Сократу

}

Знання за Сократом тотожно:{

=чеснотам

=чесноти

=добродетелі

}

Світська світоглядна позиція епохи Відродження, протистояла схоластики і духовному пануванню церкви:{

=гуманізм

=гуманістична

=гуманістика

}

Протиставлення окремого індивіда суспільству характерно для:{

=індивідуалізму

=індивідуалізм

}

Тип світогляду, характерний для епохи Відродження, в основі якого лежить протиставлення окремого індивіда суспільству:{

=індивідуалізму

=індивідуалізм

}

Вчення, розвинене в епоху Відродження, і яка затверджує тотожність Бога і природи, що «природа - це Бог в речах»{

=пантеїзм

=пан-теїзм

=пантеїстичне вчення

=пантеїстичне

}

Філософський напрямок, що визнає розум основою пізнання і поведінки людей{

=раціоналізм

=раціоні стичний

=раціоналістичний напрямок

=раціоналістський

}

Основоположник емпіризму, автор першої технократичної утопії «Нова Атлантида», автор гасла «Знання - сила»{

=Ф. Бекон

=Френсіс Бекон

=Бекон

}

Основним методом наукового пізнання, на думку Ф. Бекона, повинна стати{

=індукція

=метод індукції

}

$CATEGORY: $course$/Высокий уровень4

Який зміст вкладав Г. Гегель в твердження про те, що «філософія є епоха, схоплена думкою»?{}

Обґрунтуйте думку Декарта «ніколи не приймати за істинне щось, що я не пізнав би таким з очевидністю»{}

Поясність, до якого філософського напряму належить думка деяких християнських богословів, які стверджували, що весь світ Всесвіт були створені Богом за шість днів, а сам Бог є безтілесний інтелект, удосконалена Особистість. Опишіть напрям {}

Надайте характеристику сенсуалізму {}

Поясніть в чому полягає сутність реляційної концепції простору {}

Опишіть суть гіпотези космогонії «Великого вибуху» {}




2.2.
Циклічні моделі розвитку науки І. Локатоса.
















2.2. Синергетика.
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Голова навчально-методичної комісії університету_________(Василькова Н. І.)


Програма вивчення нормативної навчальної дисципліни «Філософія науки» складена професором Полянською В.І. відповідно до освітньо-професійноїпрограми підготовки студентів ступені магістр за спеціальністю


  035 Філологія ( Українська мова і література. Прикладна лінгвістика),  091Біологія (лабораторна діагностика).


Предметом вивчення  навчальної дисципліни є  загальні  закономірності і                      


                     тенденції  наукового пізнання  як   особливої  діяльності  по      


                     виробництву  наукових  знань.


 Міждисциплінарні зв’язки: 

 Внутрішньокафедральні  зв’язки: філософія,  логіка,  теорія  пізнання


                                                          філософія  природознавства, соціологія,


                                                          історія філософії, філософія історії.


 Міжкафедральні  зв’язки:  історія математики, математична логіка, педагогіка, філософія мови. 

                    1.  Мета та завдання навчальної дисципліни


Мета дисципліни сформувати цілісне уявлення про розвиток науки в системі цивілізаційного розвитку; дати уявлення про типи наукової раціональності; виявити перспективи науково-технічного розвитку у світлі діалогу культур; дослідити найважливіші питання філософії науки, взаємозв’язків філософії та науки; ознайомити з основними положеннями найпоширеніших сьогодні філософських методологій науки.


Завдання: навчити професійній філософській оцінці подій наукового  світогляду; навчити професійній соціально-гуманітарній експертизі наукових концепцій; навчити роботі з інформаційними джерелами по курсу; навчити системному підходу в сприйнятті розвитку науки, розвивати навички міждисциплінарного мислення.


Згідно з вимогами освітньо-професійної програми студент оволодіває такими компетентностями:

Загальнопредметні: 

- Критичне ставлення до різних наукових проблем;


- Займати позицію в дискусіях і висловлювати власні думки;


- Оцінювати науково-філософські абстракції, ментальні конструкти, звички, характерні для певного суспільства;


- Оцінювати наукові праці.


Фахові:


- Критичне осмислення проблем філософії науки.

- Володіння найбільш передовими концептуальними та методологічними знаннями в галузі науково-дослідної діяльності. 

- Здатність аналізувати класичні підходи до розуміння змісту науки та найбільш передові філософські концепції науки. 

- Знання нових освітніх та інформаційних технологій, сучасних засобів навчання та використання їх у науково-педагогічному процесі. 

- Знання методики вивчення наукових явищ і процесів, знання принципів і методів збору, систематизації, узагальнення і використання інформації, проведення наукових досліджень за профілем спеціальності. 


- Вироблення самостійного критичного стилю мислення на основі теоретичного знання в галузі філософії та методології науки;


- Застосовування набутих філософсько-методологічних знань в подальшій науковій та викладацькій діяльності.


На вивчення навчальної дисципліни відводиться 90 годин/3 кредити ECTS.


2. Інформаційний обсяг навчальної дисципліни.


Кредит 1. Наука як предмет філософського дослідження.                                    Тема 1. Філософія науки: предмет і задачі курсу.


Тема  2. Наукова парадигма як складова філософії науки.  


      Кредит 2. Теоретичний та емпіричний рівні наукового пізнання.


 Тема 3. Позитивізм та його етапи.

 Тема 4. Позанаукові знання в системі філософії науки.


       Кредит 3. Значення фундаментальних та прикладних стратегій   наукового дослідження.

Тема 5.  Філософські засади класифікації наук. 


Тема 1. Філософія науки: предмет і задачі курсу. Багатоманітність форм знання. Наукове і позанаукове знання. Наукове знання як система, його особливості і структура. Класифікація наук і проблема періодизації історії науки. Спадковість, єдність кількісних і якісних змін у розвитку науки.


Наука як соціокультурний феномен. Наука, людина, повсякденність. Наука як відповідь на людські потреби. Етика науки. Філософський портрет вченого. Професійна і соціальна відповідальність вченого.


Тема 2. Наукова парадигма як складова філософії науки.  Поняття наукової парадигми. Аналіз співвідношень між різними теоретичними системами: “науками”, “парадигмами”, “науковими школами”, “науковими напрямами”, “дослідницькими програмами”. Співвідношення періоду нормальної науки та наукової революції у Т. Куна. Сутність наукових революцій. Вiдновлення наукових кадрiв наукової школи, носіїв парадигми. Абстрагування від хронотопностi історичної емпiрiї, стає як діючий метод раціонального єднання нових наукових уявлень з попередніми у несуперечливу систему та формування нової парадигми. Метод iсторизму. “Зростання” наукового знання як наслідування варіацій теорії одного роду. Неусвідомлена саморефлексiя у процесi обґрунтування історією особистих наукових уявлень. Емпірична “фальсифікація” i реальна “відмова” від вже створеної теорії як незалежні події. Поняття “зовнішня” та “внутрішня” історія науки. П. Фейєрабенд про безпідставність ілюзій та про можливість існування “когнiтивно єдиної науки”. Методологічне обґрунтування та раціональне пояснення процесу “поділу” наук. Розмежування наукової і логічної раціональності Ст.Тулміним.

Тема 3. Позитивізм та його етапи. Позитивізм: умови виникнення, предмет дослідження та вихідні ідеї. Теза про звільнення науки від філософії та її сучасне осмислення. Перший позитивізм (О.Конт, Г.Спенсер та ін.). Махізм та емпіріокритицизм (другий позитивізм). Конвенціоналізм А.Пуанкаре. Неопозитивізм (Б.Рассел, Л.Вітгенштейн, “Віденський гурток” та ін.)та аналітична філософія. Наукові принципи: верифікація та фальсифікація. Критичний раціоналізм та фальсифікаціонізм К.Поппера. Методологія науково-дослідницьких програм І. Лакатоса. Вітчизняні представники позитивізму (В.Лесевич, О.Потебня). Прагматизм як філософська течія (Ч.Пірс, У.Джемс, Дж.Дьюі). Ірраціоналістичні, антисцієнтистські, антитехнократичні напрямки у філософії ХХ ст. та їх вплив на формування концепції екологічної, суспільної, культурно-гуманістичної, етичної підпорядкованості і відповідальності науки.


Постмодерністський етап розвитку науки. 


Тема 4. Позанаукові знання в системі філософії науки. Структурні компоненти теоретичного пізнання: проблема, гіпотеза, теорія, закон.


Структура і функції наукової теорії. Основні елементи структури теорії: вихідні основи (фундаментальні поняття, принципи, закони, рівняння, аксіоми), ідеалізований об’єкт, логіка теорії, філософські настанови, соціокультурні та ціннісні фактори, сукупність законів і тверджень, виведених як наслідки з основоположень. Основні типи теорій. Специфічна структура теорій соціально-гуманітарних наук.


Закон як ключовий елемент наукової теорії. Класифікація законів.


Єдність емпіричного і теоретичного, теорії та практики.


Тема 5.  Філософські засади класифікації наук. Процеси інтеграції й диференціації сучасного наукового знання. Комплексні наукові дослідження. Особливості методологічного мислення сучасної науки. Чуттєвий рівень пізнання, його форми та особливості. Відчуття, сприйняття, уявлення. Раціональний рівень пізнання та його форми. Поняття, судження та умовивід. Розсудок і розум.


Єдність чуттєвого і раціонального в пізнанні. Сенсуалізм та раціоналізм в історії


філософії. Проблема інтуїції та творчої уяви. Співвідношення змістовного та формального у процесі пізнання. Теоретичний та емпіричний рівні наукового пізнання. Форми наукового пізнання: факт, гіпотеза, теорія, закон, концепція. Категорії „абстрактне” і „конкретне” та їх значення для пізнавального процесу.


Проблема істини (істина об’єктивна і суб’єктивна, абсолютна і відносна). Істина як процес. Істина та хибність (помилковість). Імовірнісний та історично мінливий характер істини. Плюралізм у науці та філософії. Істина, оцінка, цінність. Критерії істини. Пізнання і практика. Поняття "практика". Форми і рівні практичної діяльності. Гуманістичний зміст практики та її функції. Різновиди знання: віра, гадка, дискурсивне знання, "софійне" знання (мудрість). Засоби  експериментування та інтелектуальні чинники (інтелектуальні здібності дослідника, його воля, форми і методи, конкретні методики) наукового дослідження, як умови визначення об’єкта і формування нового знання.
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4.       Форма підсумкового  контролю успішності навчання :  іспит

     5.       Засоби діагностики успішності навчання. 


 Основними засобами діагностики успішності навчання з дисципліни являються: мкр , опитування на практичних заняттях, комплекти тестових завдань для проведення поточного контролю з кожної теми, комплекти завдань для семінарських занять, творчо-пошукові індивідуальні завдання до кожної теми, завдання для самостійної роботи, теми рефератів, залікові завдання. 
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